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1 UVOD

1.1 Prikaz problematike

Teritorij Hrvatske obiljezava velika raznolikost u reljefu, tlu, vodama, vegetacijskom pokrovu i klimi, koji
su u kombinaciji sa raznolikim gospodarskim i povijesnim okolnostima generirali lokalno specifi¢ne
nacine odrzivog koriStenja zemljista, uzorke naseljavanja i tipove naselja. Zajedni¢ko djelovanje
navedenih Cinitelja utjecalo je pritom i na pojavu iznimno raznolikih krajobraza od kojih joS mnogi imaju
vaznu ulogu u o€uvanju teritorijalne prepoznatljivosti te kvalitete ekonomskog i drustvenog Zivota na
podrucju Hrvatske.

Opcenito, krajobraz je vazan Cinitelj kvalitete Zivota ljudi kako u gradskim tako i vangradskim podrucjima
Hrvatske, a njegovim bi se odgovaraju¢im oc¢uvanjem, upravljanjem i planiranjem znacajno doprinijelo
unaprjedenju odrZivog razvoja gospodarstva gradskih aglomeracija i regija.

Krajobrazi su danas izlozeni velikim promjenama i predstavljaju jedan od najznacajnijih problema
prostornog uredenja u Hrvatskoj. Od procesa koji djeluju na kontinuiranu promjenu strukture i karaktera
posebice kulturnog krajobraza u Hrvatskoj posebno valja spomenuti suburbanizaciju i relativno brzi
nestanak poljoprivredne djelatnosti kao i napustanje seoskih naselja na velikom dijelu kontinentalnog,
ali i primorskog dijela teritorija Hrvatske. Neselektivnim troSenjem prostora, Sirenjem gradevnih i
turistickih podrucja nestaju krajolici stvarani tisuélje¢ima, gubi se lokalni, ali i nacionalni identitet.

U cilju ocuvanja, obnove i unaprjedenja okolis$nih, kulturnih, socijalnih i ekonomskih vrijednosti
krajobraza potrebno je koristiti integrirani pristup u planiranju, kao i njegovo ukljuéivanje u sve one
politike koje bi imale mogudi izravni ili neizravni utjecaj na promjene u njemu.

Paznja koja je danas u svijetu usmjerena prema krajobrazima predstavlja integralni dio mnogo Sirih
nastojanja za oblikovanjem odrZivije drustvene buduénosti tj. provedbu niza aktivnosti koje doprinose
poticanju kvalitetnog ekonomskog razvoja, socijalnu uklju¢enost, okoliSnu pravednost, kulturnu
prepoznatljivost, zdravlje, kvalitetu Zivota i dostupnost.

Cilj zastite krajobraza jest odrzavati, obnavljati i poboljsati njegove vrijednosti, stoga svi zahvati trebaju
uvazavati i ukljucivati postojece znacajke krajobraza, a unoSenje novih elemenata i struktura mora biti
primjereno njegovim obiljezjima i kulturnom znacaju.

Posebno naselja ambijentalnog karaktera, zaseoci i sklopovi tradicijskih naselja, kako na obali tako i uz
skrta polja u unutrasnjosti teritorija koja su danas zapusStena i napustena, su u opasnosti da se
odredbama planova devastiraju. Stoga je potrebno sukladno karakteru naselja propisati mjere i
smjernice zastite i gradenja u naselju.

Integralni pristup i vaznost zastite krajobraza u Hrvatskoj je formalno uspostavljen potpisivanjem
Europske konvencije o krajobrazu / European Landscape Convention (2000.) i donosenjem Zakona o
prihvacanju Konvencije o europskim krajobrazima (2002/2004.). Medutim, osim prevedenog teksta
Konvencije nisu poblize, a u skladu s institucionalnim uredenjem, propisani instrumenti provedbe
krajobraznih politika, zastite, planiranja i upravljanja.

Pitanjima zastite krajobraza u Hrvatskoj se pristupa sektorski, sa stajaliSta nekoliko zakona u okviru kojih
se razli¢ito tumaci njegovo odredenje, Sto se posljedicno odrazava i u metodama zastite. Tome doprinosi
i neuskladenost oko tumacenja i znacenja istoznacnica, pojmova krajobraz i krajobraz. Krajobraz/krajolik
je zastupljen u Zakonu o zastiti prirode, Zakonu o zastiti okolisa, Zakonu o zastiti i o¢uvanju kulturnih
dobara i Zakonu o prostornom uredeniju.



Zakon o zastiti prirode prepoznaje vrijedne dijelove teritorija Hrvatske u kojima postoje i uvelike su
oc€uvani, osim prirodnih i antropogeni elementi. Zastitom su za sada obuhvadeni jedino krajobrazi
ukljuéeni u podrucja nacionalnih parkova, parkova prirode, regionalnih parkova, znacajnog krajobraza i
kao spomenici parkovne arhitekture. Premda su neki od njih zasti¢eni, osim na temelju prirodnih i zbog
kulturno krajobraznih kvaliteta, zastita se u njima provodi prema Zakonu o zastiti prirode, Sto ukazuje
na nadleznosti i bavljenje prirodnim sastavnicama.

Kulturni krajobrazi za ciju zastitu postoje pretpostavke prema Zakonu o zastiti i oCuvanju kulturnih
dobara dosad su zastic¢eni u vrlo malom broju. Vazedi Zakon o prostornom uredenju ne prepoznaje
pojam krajobraza te ne propisuje mjere njegova prepoznavanja i zastite. U nekoliko ostalih zakona cijim
se djelovanjem i provodenjem znatno utjece na stanje i izgled krajobraza, kao Sto su: Zakon o Sumama,
Zakon o vodama, Zakon o regionalnom razvoju, Zakon o poljoprivredi, Zakon o energiji, Zakon o cestama,
nije vidljiv odnos prema krajobrazu, niti ga se posebno prepoznaje.

lako su Strategija prostornog uredenja RH (1997.) i Program prostornog uredenja RH (1999.) jos prije
donosenja Europske konvencije o krajobrazu (2000.) propisali izradu Krajobrazne osnove, ona jos$ nije
napravljena, a krajobraz se jo$ uvijek promatra sektorski, uglavnom sa stanovista prirodnih vrijednosti.

Prema Prostornom planu DNZ izdvojene su sljedece kategorije vrijednih krajobraza: osobito vrijedni
predjeli — prirodni krajobrazi te osobito vrijedni predjeli - kulturni krajobrazi. Predlozeno je da se
temeljem Plana ocuva 61 osobito vrijedno podrucje - prirodni krajobraz, te je za navedena podrucja
previdena za zaStitu planirana izrada struc¢ne podloge radi pokretanja postupka zaStite na temelju
Zakona o zastiti prirode. Takoder su odredeni osobito vrijedni predjeli - kulturni krajobrazi na 17
lokacija.

Provodenje karakterizacije - tipoloskog razvrstavanja i ocjene karaktera krajobraza vazni su elementi
europske prostorne politike vezani za oCuvanje krajobrazne raznolikosti europskog teritorija. Stoga se
preporuca provesti tipolosko razvrstavanje i ocjenu karaktera krajobraza na podruéju Dubrovacko
neretvanske Zupanije.

Rezultati provodenja navedenih metoda su karte tipova krajobraza i smjernice za planiranje i upravljanje
krajobrazom. Prepoznate tipove krajobraza treba vrednovati, analizirati pritiske razvoja i procijeniti opc¢u
ranjivost, odnosno, ugrozenost krajobraza.

Tek su malobrojne Zupanije prepoznale vainost krajobraza i provele su predhodno vrednovanje
cjelokupnoga svog teritorija. Analiza prostornih planova Zupanija, gradova i opc¢ina ukazuje da se
krajobraz pretezito sagledava s gledista prirodnih vrijednosti i bioloSke raznolikosti (stanista, ugrozene
vrste, zastiéena podrucja prirode i dr.), ali pri tom ne sagledavaju problematiku zastite i oc¢uvanja
krajobraza kao antropogenog entiteta. NajcesS¢e se u prostorne planove ugraduju uvjeti zastite prirode,
a Europska konvencija o krajobrazu se i ne spominje.

Navedena metoda vrednovanja krajobraza nije provedena za jadransku obalu, koja je u najvecoj mjeri
izloZena pritiscima razvitka otvaranjem turisti¢kih zona, €esto u najvrjednijim krajolicima. Neselektivnim
troSenjem prostora, Sirenjem gradevnih i turistickih podrucja nastavlja se , betonizacija” obale te nestaju
krajobrazi stvarani tisuclje¢ima, gubi se lokalni, ali i nacionalni identitet.



1.2 Sadrzaj i ciljevi studije

Odlukom o izradi Izmjena i dopuna Prostornog plana DNZ (Sluzbeni glasnik DNZ, broj 4/14.) je utvrdena
obveza izrade Krajobrazne studije Dubrovacko-neretvanske Zupanije za potrebe Izmjena i dopuna
Prostornog plana Dubrovacko-neretvanske Zupanije.

Ova studija predstavlja prvu fazu u izradi krajobrazne studije za Zupaniju, a ukljucuje tipolosku
klasifikaciju krajobraza na | i Il razini, dok bi u slijedeéoj fazi trebalo izraditi detaljniju tipolosku
klasifikaciju — lll razinu, odnosno, set detaljnih studija za pojedinacna krajobrazna podrucja.

IzvrSena je inventarizacija i tipoloSka klasifikacija krajobraza, odnosno, njihova podjela na opce i
krajobrazne tipove/podrucja sa izrazenim zajednickim karakteristikama.

Pripremljeno je vrednovanje krajobraznih podruéja i ocijenjena ugrozenost krajobraza s obzirom na
evidentirane razvojne pritiske. PredloZena su vrijednija podrucja u kojima se mogu ocekivati konflikti s
razvojem za koje bi se trebalo izvrsiti detaljniju analizu i vrednovanje u skladu s aktualnim krajobraznim
metodologijama.

Na kraju su propisane smjernice zastite, planiranja i upravljanja krajobrazom, koje se mogu ugraditi u
odredbe Zupanijskog prostornog plana.

Fokus smjernica je usmjeren na:
e pripremu dodatnih studija,
e usmjeravanje razvoja pojedinaénih/znacdajnih djelatnostima uz zastitu krajobraznih vrijednosti i
e uredivanje podruéja znacajnih krajobraznih tipova/uzorka.






2 OCJENA STANJA

2.1 Zastita krajobraza u zakonodavstvu

Hrvatska je potpisnica raznih medunarodnih konvencija i strategija kojima se na izravne ili neizravne
nacine potice zastita krajobraza i / ili kulturnog krajobraza (Mediteranski akcijski plan, Protokol o
integriranom upravljanju obalnim podrucjem Sredozemlja, Europska konvencija o  krajobrazu,
Sveeuropska strategija zastite bioloske i krajobrazne raznolikosti te UNESCO - Konvencija o zastiti
prirodne i kulturne bastine).

Sukladno tome, Hrvatska je potpisivanjem Europske konvencije o krajobrazu (2000) barem na formalnoj
razini 'prihvatila’ sva suvremena glediSta o problematici i vrijednostima krajobraza kao i injenicu njihove
pripadnosti europskoj bastini, no to nazalost nije potaknulo stratesko promisljanje i izradu
odgovarajuéeg dokumenta kojim bi se omogucia njezina primjena.

Od ostalih vainih europskih dokumenta koji nisu imali gotovo nikakvog odjeka treba spomenuti
Europsku perspektivu prostornog razvoja (ESPD — European Spatial Development Perspective) potpisanu
1999. godine koja je prihvacena kao vodeéi dokument odrzivog prostornog razvoja europskog
kontinenta. U njemu se naglasava vaznost krajobraza, potreba za oCuvanjem i kreativnim upravljanjem
krajobrazima, ali i istiCe vaZznost jacanja vrijednosti kulturnih krajobraza u okviru integriranih strategija
prostornog razvoja. Do danas nista od ovih smjernica vezanih za krajobraze u operativnom smislu nije
primijenjeno u sustavu naseg prostornog uredenija.

U The Charter of European Planning iz 2013. godine, krajobraz se promatra kao vazan i integralni dio
svih politika koje bi na izravan ili neizravan nacin utjecale na njegove kulturne, okoliSne, socijalne i
ekonomske vrijednosti. Definira se i potreba za integriranim pristupom krajobrazu u planskim
politikama, a daje se i znacajna uloga ucinkovitom ocuvanju prirodnih podrucja, krajobraza i ekosustava
putem ukljucivanja u zelenu infrastrukturu, koja ¢e uz ostalo sudjelovati u upravljanju i poticanju
kvalitetnog urbanog razvoja te unaprjedenju mreze gradova i regija.

U nasim je okvirima potrebno spomenuti ‘Arhitektonske politike' dokument kojim se uz ostalo izrazava
i senzibilitet prema krajobraznim vrijednostima te naglasava potreba primjene nove paradigme u
prostorno-planskim i projektantskim rjeSenjima.

Problematika krajobraza dotaknuta je ipak u proslosti unutar sustava prostornog uredenja u Strategiji
prostornog uredenja (1997.) i Programu prostornog uredenja (1999.), ali bez vidljivijih rezultata. Sli¢no
se dogodilo i u sustavu zastite okolisa unatoc vrijednim pomacima ostvarenim u sklopu dokumenta pod
nazivom Nacionalni plan djelovanja za okolis — NEAP (2002.). Unutar sustava zastite prirode gdje unatoc
Strategiji i akcijskom planu zastite bioloske i krajobrazne raznolikosti Republike Hrvatske — NSAP (2008.),
a koja je opet pocivala na Konvenciji o bioloskoj raznolikosti i Sveeuropskoj strategiji zastite bioloske i
krajobrazne raznolikosti, takoder nisu postignuti nikakvi pomaci u stvarnom rjesavanju problema
krajobraza i/ili kulturnog krajobraza. Gotovo istu sudbinu krajobraz dozivljava u sustavu ocuvanja
kulturne bastine, odrzivog razvitka i ruralnog razvoja te prateéih strategija. Cjelovito ocuvanje
krajobraza, uz postojeéi sustav fragmentiranih i nejasnih nadleZnosti, dodatno blokira nepostojanje
potrebne i odgovarajuce koordinacije izmedu drzavnih resora koji se jednodimenzionalno i / ili sasvim
reducirano i usputno bave ovim predmetom (zastita prirode i okolisa, prostorno planiranje i kultura).

Problem zastite kulturnih krajobraza komplicira se dijelom i istraZzivackim radovima primarno usmjerenih
na povijesne gradevine i naselja, koji se uz to smatraju i osnovnim nositeljem prepoznatljivosti prostora
$to nije na tragu internacionalnih definicija. Pritom se zanemaruje Cinjenica da vrijednost kulturnih

5



krajobraza zapravo proizlazi iz posebne i nerazdvojive kombinacije i povezanosti prirodnih komponenti,
izvornih i odrZivih koristenja zemljiSta te uzorka naselja.

Dodatan problem u Hrvatskoj predstavlja i ¢injenica da zakonski akti koji su vezani uz zastitu krajobraza
nisu povezani niti jednim obvezujuéim zakonskim dokumentom koji bi potaknuo uspostavu efikasnog
instrumentarija upravljanja usmjerenog na njegovu sveobuhvatnu zastitu. Iz svega navedenog vidljivo je
da mehanizmi zastite krajobraza u hrvatskom zakonodavstvu nisu ucinkoviti, te je krajobraz stoga
uglavnom prepusten degradaciji ili prirodnoj sukcesiji, gubljenju prepoznatljivosti te neodgovarajucem
uredenju ili obnovi.

Krajobrazi, a napose kulturni krajobrazi trebali bi biti vazan dio politike odrzivog razvoja pa je gotovo
nevjerojatno da niti jedna strategija na drZavnoj razini dosad nije na pravi nacin prepoznala njihovu
stvarnu vaZznost, pri cemu se smjernice za oCuvanje kulturnih krajobraza iz nekoliko strategija i zakonskih
akata zapravo uopée nisu niti primjenjivale. Ovu konstataciju vazno je naglasiti obzirom da
Medunarodni savez za ocuvanje prirode (IUCN) jos od 1988. godine identificira zasti¢ene (kulturne)
krajobraze kao primjere koji mogu zorno posluziti za odgovaraju¢e modeliranje i primjenu nacela
odrzivog koristenja zemljiSta kao i upravljanje cjelokupnim okoliSem. Time je globalno potaknuo i sve
svjetske vlade na aktivno i ciljano bavljenje ovom kategorijom. Na temelju ovih spoznaja svi suvremeni
modeli zastite krajobraza zamisljeni su tako da postuju vrijednosti kulturnih elemenata prostora, poticu
odrzavanje tradicionalnih - odrzivih veza ljudi i njihova okolisa, a posebnu paznju poklanjaju ukljuc¢ivanju
korisnika prostora u njegovo ocuvanje / odrzavanje. Ovim modelima pretpostavlja se i Sirok razvoj drugih
djelatnosti kao Sto su razni tipovi turizma i poljoprivrede, ali se ne i iskljucuju i ostale kompatibilne
aktivnosti.

U nasim okvirima kulturni krajobrazi mogu se stititi kroz zakonske modele kao $to su znacajni krajobraz
i kultivirani krajolik, no oba su izrazito konzervacijskog karaktera, te ne predvidaju odgovarajuce nacine
njihove revitalizacije ili preoblikovanja koristenja zemljista u skladu sa suvremenim prilikama i
potrebama korisnika prostora.

Opcenito, problematika zastite krajobraza regulira se u Hrvatskoj sa Cetiri zakona s podrucja zastite
prirode i okolisa, kulturne bastine i prostornog uredenja. Kao ishodiSte za promjenu u odnosu prema
krajobrazu trebalo je posluZiti i zakonsko potvrdivanje Europske konvencije o krajobrazu, koje se nazalost
do danas nije dogodilo.

Zakon o potvrdivanju Europske konvencije o krajobrazu
Ciljevi Konvencije su poticanje zastite, planiranja i upravljanja krajobrazom, organizacija europske
strucne suradnje te razmjena znanja i podataka o krajobrazu.
Hrvatska je joS 2000. godine potpisala i prihvatila Europsku konvenciju o krajobrazu, a njenim
potvrdivanjem 2002. preuzela je i sljedeée obveze:
e zakonom priznati krajobraze kao vaznu komponentu Covjekovog okruZenja, izraz raznolikosti
kulturnog i prirodnog nasljeda i temelj identiteta podrudja;
e uspostaviti i provoditi krajobrazne politike koje za cilj imaju donosenje posebnih mjera za zastitu
i upravljanje krajobrazima;
e omoguditi sudjelovanje javnosti, lokalne i regionalne uprave te ostalih sudionika u provedbi
zastite krajobraza;
e ugraditi krajobraz u politike regionalnog i urbanistickog planiranja, ali i u ostale kao Sto su
poljoprivreda, turizam, vodno gospodarstvo i sl., koje mogu direktno ili indirektno utjecati na
krajobraz.

Svaka zemlja potpisnica obvezala se poduzeti i sliedeée posebne mjere:
e identificiranje krajobraza na cjelokupnom teritoriju drzave i provodenje tipoloske klasifikacije;
e analiza i ocjena znacajki krajobraza, pritisaka uslijed kojih se mijenjaju te praéenje promjena u
krajobrazu;
e ocjena krajobraza na temelju struénih kriterija vrednovanija, ali i onih koje ima pridaje lokalno
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stanovnistvo.

Zakon o zastiti prirode
Ovim zakonom se krajobraz direktno promatra kao predmet zastite i to u kategoriji znacajnog krajobraza
i spomenika parkovne arhitekture.

Zakon o zastiti okolisa

Prema ovom zakonu krajobraz je jedna od sastavnica okolisa i definirana je sukladno Europskoj
konvenciji o krajobrazima. Niti jednim podzakonskim aktom nisu propisani kriteriji i standardi za
identifikaciju i i vrednovanje krajobraza.

Zakon o prostornom uredenju i gradnji
Ovim se zakonom definira krajobraz, spominju se i krajobrazne vrijednosti medutim nisu propisani
postupci i nacin njihova ugradivanja u prostorno - plansku dokumentaciju.

Zakon o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara

Krajobraz je u ovom zakonu prepoznat kao jedna vrsta kulturnog dobra, no medutim u podzakonskim
aktima se ovaj pojam poblize ne odreduje, niti se propisuju kriteriji i metode njegove identifikacije,
vrednovanija i zaStite, ali jednako tako ni instrumenti njegove zastite.

2.2 Zastita krajobraza u prostornim planovima

lako je Zakonom o prihvaéanju Konvencije o europskim krajobrazima (NN 12/2002) prostorno-planska
dokumentacija (prostorni planovi podrucja posebne namjene, Zupanijski prostorni planovi, prostorni
planovi uredenja Gradova i Opcina, urbanisticki planovi uredenja) oznacena je kao glavni instrument
provedbe zastite, planiranja i upravljanja krajobrazima sadasnja provedba se pokazala slabom i nedo-
voljno uc¢inkovitom.

Strategija prostornog uredenja Republike Hrvatske

Strategija prostornog uredenja Republike Hrvatske (1997.) i Program prostornog uredenja Republike
Hrvatske (1999.) predvidjeli su izradu Krajobrazne osnove Hrvatske, koja do danas nije izradena, a
tema krajobraza u Hrvatskoj jos uvijek nije shvacena sveobuhvatno sukladno zahtjevima Europske kon-
vencije o krajobrazu.

U duhu tadasnjih spoznaja o potrebi odgovarajuceg vrednovanja i obzirnog koristenja cjelokupnog pro-
stora drZave, a ne samo pojedinih iznimnih predjela, Strategija prostornog uredenja je planirala izradu
Krajobrazne osnove Hrvatske, kao prostorno-planske podloge za integralnu zastitu prirodnih i kulturno-
povijesnih vrijednosti prostora, odnosno identiteta krajobraza. Ona bi objedinjavala odgovarajuce
podatke o prirodnim, ekoloskim, kulturnim, povijesnim, estetskim, rekreacijskim i gospodarstvenim
vrijednostima prostora i trajno se dopunjavala sukladno novim znanstvenim i stru¢nim spoznajama.
Smatralo se da bi takva podloga omogucila odredivanje podrucja zajednickih obiljeZja i njihovo sinte-
zno vrednovanje koje pruza uvid u pogodnost, osjetljivost ili ugroZzenost odredenih krajobraznih
jedinica s obzirom na moguée namjene i zahvate u prostoru te oblikovanje preporuka, smjernica i
mjera za integralnu zastitu krajobraza kroz stupnjevane i diferencirane rezime uredenja i koristenja
prostora.

Bilo je predvideno da ¢e se Krajobrazne osnove Koristiti pri izradi dokumenata prostornog

uredenja (drzave, Zupanija i gradova/opcina) kao i za prethodne informacije prilikom izrade studija
podobnosti smjestaja i/ili utjecaja na okolis, za znadajnije objekte ili veée graditeljske zahvate u pros-
toru. Krajobrazne osnove u obliku Atlasa prirodnih i kulturno-povijesnih krajolika Hrvatske, koje bi se
trebale izraditi po Zupanijama, trebale su biti u funkciji podizanja javne svijesti i svih korisnika prostora
o znacenju, ugrozenosti i osnovnim smjernicama zastite kroz primjereno koristenje bastine.



Program prostornog uredenja RH

Programom prostornog uredenja RH (1999) u okviru poglavlja Zastita posebnih vrijednosti prostora i
okolisa obuhvaden je osim okolisa, prirodne i graditeljske bastine i krajobraz. Predvideno je da pro-
gramske smjernice i ciljevi prostornog uredenja trebaju osigurati oCuvanje i naglasavanje identiteta
pojedinih podrucja te krajobraza s visokim stupnjem prirodnosti i s visokim stupnjem identiteta, te da
treba provesti inventarizaciju i vrednovanje nacionalno, regionalno i lokalno karakteristi¢nih ili rijetkih
uzoraka krajobraza te zastitu najkvalitetnijih, kao dijela kulturne i prirodne bastine. Smjernice za ocu-
vanje i unaprjedenje krajobrazne raznolikosti zacrtane su za tri prirodne - geografske regije: panonsku,
gorsku i jadransku Hrvatsku.

Planirano je da Krajobraznu osnovu Hrvatske treba uspostaviti kao prostorno-plansku podlogu
integralne zastite raznolikosti i identiteta krajobraza, a trebale su je izraditi nadlezne sluzbe za pros-
torno uredenje, zastitu prirode i okolisa te za zastitu kulturne bastine. Krajobrazna regionalizacija
Hrvatske prema kojoj je prepoznato Sesnaest krajobraznih regija izradena je na temelju koristenja kri-
terija prirodnih obiljezja. NaZalost ista do danas jos nije izradena niti metodoloski odredena.

Podrucje Dubrovacko neretvanske Zupanije, kao dio jadranske Hrvatske pripada najveéim dijelom kra-
jobraznoj regiji obalnog podrucja srednje i juzne Dalmacije te manjim dijelom krajobraznom regiji delte
rijeke Neretve.

Prostorni plan Dubrovacko-neretvanske Zupanije

Prema PPDNZ osnovni cilj zastite krajobraznih vrijednosti Zupanije jest osigurati vitalni kvalitetni krajob-
raz sa Sto vecom uravnotezenos$c¢u i skladnoséu s gospodarskog, socijalnog, prostornog, ekoloskog i
kulturnog gledista, uz istodobno cuvanje i naglasavanje identiteta pojedinih podrucja. U tom smislu se
utvrduju opée mjere a jedna od njih je i donoSenju Krajobrazne osnove Hrvatske kroz koju ée se provesti
cjelovito vrednovanje krajobraza DNZ i sukladno tome revidirati prostorno-plansku dokumentaciju. O-
sobito vrijedne krajobraze kao prirodne vrijednosti Ce se zastiti temeljem Zakona o zastiti prirode. Ovdje
se prioritetno nagladavaju prirodni krajobrazi iako se, na podrugju Zupanije, pored ocuvanja 61 osobito
vrijednog podrucja - prirodni krajobraz, takoder predlaze za zastitu i osobito vrijedni predjeli - kulturni
krajobrazi na 17 lokacija.

lako se vrijedni prirodni i kulturni krajobrazi definirani u PPDNZ dosta dobro poklapaju s vrijednim kra-
jobraznim podrucjima prepoznatim u ovoj studiji, ipak se u zakljucku studije predlazu odredene
promjene/dopune u smislu unaprjedenja prostorno planskih procedura i koristenja alata te posljedi¢no
ocCuvanja pojedinacnih prostora.

PPDNZ takoder utvrduje niz konkretnijih mjera za o¢uvanje krajobraznih vrijednosti. Npr. za kulturne
krajobraze u agrarnom koristenju mora se u najvecoj mogucoj mjeri sprijeciti daljnja izgradnja, a izgrad-
nju usmjeravati interpolacijama unutar izgradene strukture naselja. Iznimno dozvoljava se izgradnja
pojedinacnih stambeno-gospodarskih cjelina u agrarnom prostoru ruralnih naselja, na nacin da izgradnja
ne promijeni tradicionalne osobitosti Sireg prostora (terase, suhozidi, vegetacija). Naglasavaju se speci-
ficni oblici tradicionalnog obradivanja tla te veée povrsine pod vinogradima i maslinicima koje tvore
specifi¢nu sliku juznodalmatinskog krajolika te se zasti¢uju i kao djelatnosti i kao slike krajolika. Mjere
poSumljivanja u agrarnom krajobrazu neautohtonim vrstama dopustaju se samo u neposrednoj pro-
vedbi mjera zastite od erozije. OSte¢ene kulturne krajobraze preporuca se rekonstruirati, rekultivirati i
preoblikovati tj. uredenjem unaprijediti, a novu izgradnju dopustiti u obimu u kojem je potrebno i mo-
guce te je podrediti osnovnom rezimu zastite i unapredenja prostora.

Za navedene osobito vrijedne prirodne krajobraze propisuje se sustav mjera zastite te ih je u prostornim
planovima uzeg podrucja potrebno: oc¢uvati od prenamjene te unapredivati njihove prirodne vrijednosti
i posebnosti; uskladiti i prostorno organizirati razliCite interese u krajobrazno i biolosko jedinstvenim
podrucjima (npr. delte Neretve); ograniciti gradevinsko zauzimanje obale; izbjegavati izgradnju po ista-

knutim reljefnim uzvisinama, obrisima, i uzviSenjima te vrhovima kao i duZobalnu izgradnju; izgradnju u
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izvan gradevinskim podrucjima kontrolirati u veli¢ini gabarita i izbjegavati izgradnju uz zastic¢ene ili vrije-
dne krajobrazne elemente; Stititi znacajnije vizure od zaklanjanja ve¢om izgradnjom (vjetroelektrane);
koridore infrastrukture (ceste, Zeljeznice, elektrovodovi i sl.) treba izvoditi duz prirodne reljefne morfo-
logije, a ukoliko se izvode veée morfoloske promjene (nasipi i usjeci) preporuca se izvedba gradevinskih
tijela odvojenih od terena kako bi se osigurao dojam cjelovitosti i stopljenosti tj. protocnosti krajobraza.

Jedna od vaznih konstatacija je da u velikom broju slu¢ajeva dolazi do preklapanja osobito vrijednih pre-
djela, prirodnih krajobraza i ekoloski vrijednih podrucja s aspekta prirodnih znacajki, te kulturnih
krajobraza u smislu Zakona o zastiti i o€uvanju kulturnih dobara. Nije potpuno jasno zasto se odmah u
nastavku inzistira na tome da se u okviru prostornih planova uzeg podrucja pobliZze odrede te razgranice
zone prirodnih od zona kulturnih krajobraza ili njihovih dijelova sukladno Zakonu o zastiti i o¢uvanju
kulturne bastine.

Od sustavnih mjera, za navedena podru¢ja predvidena za zastitu temeljem PPDNZ, propisuje se obveza
izrade strucnih obrazlozenja ili stru¢ne podloge radi pokretanja postupka zastite. Ne postoje rokovi za
realizaciju ove obaveze a takoder ni bilo kakav rezim posebnog statusa predloZzenih podruéja kojim bi se
onemogudilo da se prije konacne ocjene o opravdanosti zastite sprijeCe promjene i gubitak vrijednosti
zbog kojih se zastita predlaZze (pandan rezima preventivne zastite koji se rutinski provodi za ostala kul-
turna dobra).
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3 METODA RADA

Polazista

Jedna od prvih aktivnosti u Hrvatskoj u okviru koje se promisljalo o krajobrazu bila je studija Krajolik —
sadrzajna i metodska podloga krajobrazne osnove Hrvatske iz 1999. g., kojom se propisuje izrada Kra-
jobrazne osnove Hrvatske kao prostornoplanske podloge integralne zastite raznolikosti i identiteta
krajobraza te prirodnih i kulturno povijesnih vrijednosti prostora. Svrha Studije je bila da doprinese pri-
premi Krajobrazne osnove kroz prijedloge razmatranja hrvatskih krajobraza, njihovog prepoznavanja,
vrednovanja i oblikovanja preporuka zastite, uredenja i koristenja u funkciji oCuvanja prirodnih i stvore-
nih vrijednosti, raznolikosti i identiteta prostora. ViSedisciplinarna skupina stru¢njaka izradila je niz
priloga u kojima su prezentirane razliciti pristupi i metode, no jedinstvena metodologija za izradu Krajo-
brazne osnove Hrvatske nije izradena.

Drugi, ozbiljniji pokusaj u istrazivanju metoda tipoloske klasifikacije krajobraza bio je projekt UNDP Hr-
vatske — Ocuvanje i odrzivo koristenje bioloske raznolikosti na dalmatinskoj obali - COAST:
inventarizacija i odrzivo koriStenje krajobrazne raznolikosti na demonstracijskim podrucjima, 2008. u
okviru koje je na nekoliko pilot podrucja testirana metodologija tipoloske klasifikacije krajobraza kao i
vrednovanja krajobraza za pojedine razvojne aktivnosti.

Metodoloski pristup u izradi ove Studije proizlazi iz ovog primjera dobre prakse, uzimajuéi pri tome u
obzir aktualnost tipologije krajobraza za Hrvatsku ali i upotrebljivost rezultata za Zupanijski prostorni
plan.

Jedna od polazisnih toc¢aka u izradi ove Studije bila je Krajobrazna regionalizacija Hrvatske s obzirom na
prirodna obiljezja (Brali¢, 1995) koja je izradena za potrebe Strategije prostornog uredenja Republike
Hrvatske, 1997. i kojom je teritorij Hrvatske raS¢lanjen na 16 krajobraznih regija. U krajobraznoj
regionalizaciji na drzavnoj razini teritorij Zupanije Dubrovacko-neretvanske se nalazi u dvije krajobrazne
regije: 15. Obalno podrucje srednje i juzne Dalmacije i 16. Donja Neretva.

TipoloSko razvrstavanje krajobraza jest alat koji pomaZe kvalitetnije upravljati promjenama te
omogucava razumijevanje povijesnih, kulturnih i okolisnih dimenzija u danasnjem prostoru. Pod
karakterom krajobraza podrazumijeva se prepoznavanje uzoraka sacinjenih od prirodnih i antropogenih
elemenata, koji jedno podrucje Cine razlic¢itim od drugog.

Ocjena karaktera krajobraza uklju€uje analize i opise prirodnih i antropogenih elemenata, a temelji se
na pristupu koji vrednuje pojedina, za karakter krajobraza presudna obiljezja. Buduci da je danasnji izgled
krajobraza rezultat dugotrajnog povijesnog razvoja, analiziraju se i povezuju podatci iz povijesne i
suvremene kartografske dokumentacije, zra¢nih snimaka te ostalih izvora o geoloskom sastavu, reljefu,
vegetacijskom pokrovu, vodama, koristenju prostora, izgradenosti te nacinu na koji su se podrucja
razvijala i mijenjala. Karakterizacija krajobraza nije samo znanstvena i stru¢na metoda, ve¢ predstavlja
ucinkoviti alat za prostorne planere, urbaniste i sve ostale aktere razvoja kako bi se ofuvanjem
krajobraznog identiteta omogucilo stvaranje veéih prostornih vrijednosti.

Pristup tipoloskoj klasifikaciji

Metodom tipoloske klasifikacije krajobraza obuhvaceno je cjelokupno podruéje Zupanije i odnosi se na
sve krajobraze, bez obzira na vrstu, tip i vrijednosna obiljezja, a odreduje podrucja zajednickih obiljezja
u okviru izgradenih, poljoprivrednih i prirodnih podrucéja. Na temelju prepoznavanja i vrednovanja
krajobraznih tipova/podruéja, njihovih karakteristi¢nih  obiljezja, stanja i ranjivosti na
pritiske/ugrozenosti odreduju se smjernice za zastitu i razvitak. Posebno se izdvajaju vrijedna i osjetljiva
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krajobrazna podrucja, narocCito ona ugroZena, za koje treba izraditi odgovarajuée smjernice za
poboljSanje stanje u budu¢em razvoju i koristenju prostora.

Prepoznavanjem i vrednovanjem krajobraznih tipova/podrucja osigurava se stru¢na podloga za njihovu
buducu zastitu, koristenje, upravljanje te unapredenje krajobraznih obiljeZja, a slijedom provedenih
analiza moZe se zaklju¢iti da Zupanija Dubrovacko-neretvanska ima velike potencijale i resurse za
razvitak temeljen na o€uvanju izuzetne krajobrazne raznolikosti, ¢ijom se odgovarajuéom zastitom,
upravljanjem i planiranjem moZe bitno doprinijeti kvaliteti Zivota. Raznolikost krajobraznih podrucja
predstavlja kulturno i prirodno bogatstvo Cije posebnosti mogu biti od interesa i za razne oblike
gospodarskog koriStenja (turizam, urbanizacija,....).

Metoda tipoloske klasifikacije zahtijevala je prilagoden pristup s obzirom na specificnosti podrucja
obuhvata, vremenska i tehnicka ograni¢enja, namjenu i cilj izrade studije te buduce koristenje izlaznih
podataka. Primijenjena je kombinacija metodologije koriStene u izradi COAST projekta: Inventarizacija i
odrzivo koriStenje krajobrazne raznolikosti na demonstracijskim podrucjima, Landscapes of Europe
(LANMAP2) te metoda Landscape Character Assessment; Historic Landscape Characterisation kao i
metoda primjenjena u projektu Regionalne razdiobe krajobraznih tipova Slovenije (Marusic, 1998,).

Tipoloska klasifikacija krajobraza bazirana je na podjeli podrucja Zupanije u krajobrazne regije prema
Krajobraznoj regionalizaciji Hrvatske s obzirom na prirodna obiljeZja (Brali¢, 1995) te tipove/podrudja sa
izrazenim zajednickim karakteristikama na dvije razine:

e |razina - opdi krajobrazni tip/podrudje,

e |l razina - krajobrazni tip/podrudje,

Kriteriji koji su koristeni pri klasifikaciji su, na razini obrade Zupanijskog prostornog plana (1: 25 000), bili
u prvom redu reljef (makro i mezo), te na podrucjima gdje reljef nije izrazena prostorna komponenta, a
postoje vrlo izrazene razlike u povrsinskom pokrovu, kao bitan kriterij koristen je povrsinski pokrov,
odnosno, nacin koristenja zemljista.

Atributi za karakterizaciju krajobraza obuhvatili su: sadasnje koriStenje i namjenu prostora, povijesno
koristenje i oCuvane povijesne karakteristike, morfologija prostora (veli¢ina, oblici, uzorci, gusto¢a,),
koriStenje i tipovi izgradenosti, krajobrazni uzorci, linearni krajobrazni elementi: prometne
komunikacije, vodeni tokovi i ostale vodene povrsine itd.

Krajobrazni tipovi/podruéja su morfoloske jedinice sa vidljivim prostorno vizualnim obiljeZjima koja
mogu biti specificni ili vrlo ucestali prostorni elementi. Oni Cine prostorne slike koje su ras¢lanjene
uzorcima.

U Studiji je primijenjen pristup engleske metode karakterizacije krajobraza (Landscape Character
Assessment, 2002) u kojem je krajobrazni tip odreden kao generic¢ki pojam za prepoznatljive tipove
krajobraza relativno homogenog karaktera, a krajobrazno podrucje je izrazito geografsko podrucje
pojedinog krajobraznog tipa.

Svako krajobrazno podrucje ima raznolike krajobrazne uzorke koji se dijele na prirodne (npr. Suma,
makija, more, obala) i kulturne (npr. naselja, poljodjeljski uzorci). Krajobrazni uzorci djeluju na
kompleksnost i doprinose prostornoj dinamici podrucja. Tako ¢ak i najmanja i najjednostavnija podrucja
imaju viSe krajobraznih uzoraka, pa je stoga izvrSena identifikacija krajobraznih uzoraka, nositelja
detaljnijih informacija o krajobraznim tipovima/podruéjima. Kao glavni kriterij njihove identifikacije
koriSten je povrsinski pokrov i njegova kombinacija s mikroreljefom.

Prilikom kabinetske identifikacije krajobraznih tipova i podrucja, bile su napravljene brojne tematske
karte (karta povrsinskog pokrova, hillshade, ...), ortofoto karte, te fotografije snimljene prilikom
terenskog rada. Sve potrebne podloge obradene su na razini mjerila 1:25000, a tipoloska klasifikacija je
radena za svaku razinu u odgovaraju¢em mijerilu. Tako je rezultat kabinetskog rada bila radna verzija
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karte opcih i krajobraznih tipova/podruéja, koju je trebalo provjeriti i modificirati terenskim
istrazivanjem.

Bitno je napomenuti da su krajobrazna podrucja zemljopisno odredena, dakle jedinstvena, tako da su i
nazivi pojedinih krajobraznih podrucdja vezani uz geografske nazive prostora koje obuhvacaju.
Krajobrazni tipovi su, pak, opéeniti i teorijski odredeni. Bududi da je tipoloska klasifikacija radena na
razini obrade 1:25000, gdje je glavni kriterij tipoloSke klasifikacije bio reljef, nazivi krajobraznih tipova
uglavnom su vezani uz razlicite tipove reljefa. Osim toga, samo podrucje Dubrovacko-neretvanske
Zupanije reljefno je vrlo razvedeno tj. artikulirano pa je logi¢no da nazivi tipova proizlaze iz reljefnih
oblika.

Nakon identifikacije i klasifikacije krajobraznih tipova i podrucja, izvrSena je njihova provjera ili
modifikacija istrazivanjem na terenu. Cilj terenskog rada je bio obilazak podrucja obuhvata i po
mogucnosti, svih identificiranih krajobraznih tipova/podrucja. Obilaskom terena dobivene su spoznaje o
prostornim degradacijama, kao i podrucjima koja bi, zbog svoje ljepote i kvalitete, mogla uéi u kategoriju
iznimnih krajobraza. Konacni rezultat terenskog istrazivanja bilo je prikupljanje opsezne
fotodokumentacije, kartografski i GPS zapis tocaka fotografiranja, te prikupljanje informacija o
krajobraznim podrucjima.

Nakon obilaska terena, svi podaci su obradeni, te je izvrSena potvrda ili korekcija identificiranih
krajobraznih tipova i podrucja, a potom je napravljena zavrsna tipoloska klasifikacija krajobraza.

Zavrsna tipoloska klasifikacija, uz kartografski prikaz opcih kao i krajobraznih tipova i podrucja, sadrzi
detaljan opis svih krajobraznih tipova, upotpunjen ilustracijama uzoraka. Za svaki krajobrazni tip dati su
podaci o geografskoj lokaciji te popis krajobraznih podrucja. Opisane su krajobrazne karakteristike
generalno te je dat detaljniji opis reljefnih znacajki, znacajki povrsinskog pokrova kao i obiljezja
naseljenosti. Tipi¢ni krajobrazni uzorci svakog krajobraznog tipa su ilustrirani karakteristi¢nim isjeckom
teritorija iz digitalnog ortofota te fotografijama s terena. Krajobrazne posebnosti pojedinog tipa, u smislu
kulturno krajobrazne iznimnosti ili ekoloSke vrijednosti, posebno su istaknute te je ujedno navedena
aktualna problematika u smislu prisustva degradacija postoje¢eg stanja ili ocekivanih pritisaka na
krajobrazni tip, odnosno, set podrucja.

Metode vrednovanja krajobraza (kriteriji, rangiranje, saZeta ocjena vrijednosti) kao i metode
vrednovanja ugroZenosti krajobraza (kriteriji, rangiranje, saZeta ocjena ugroZenosti) su opisane u
poglavlju5i 6.

Za potrebe ove Studije je izradena generalna tipoloska klasifikacija na opce i krajobrazne tipove, a u
daljnjoj razradi bilo bi je smisleno dopuniti s detaljnijom ras¢lambom. Detaljniju ras¢lambu potrebno je
napraviti na nacin da se odrede krajobrazni podtipovi i znacajne krajobrazne karakteristike (specificnosti)
vaZzne za ocCuvanje karaktera krajobraza (npr. zelene cezure, ekoloski koridori, ...) kao polaziste za
krajobrazni plan Zupanije.
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4 TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
DUBROVACKO NERETVANSKE ZUPANIJE

4.1 Pregled krajobraznih tipova

Prilikom izrade tipoloske klasifikacije krajobraza koristena su su slijedeca pravila u kodiranju krajobraznih
tipova:

¢ redosljed regija u Krajobraznoj regionalizaciji Hrvatske (Brali¢, 1996):
1. KRAJOBRAZNA REGIJA DONJE NERETVE
- Neretva
2. KRAJOBRAZNA REGIJA OBALNOG PODRUCIA SREDNJE | JUZNE DALMACIJE
- priobalje Juzne Dalmacije
- otoci i poluotoci Juzne Dalmacije

e redosljed tipova:
1. brdaizaravni
2. poljaiudoline
3. padine
4. manji otoci i otoCje

e redosljed atributa tipova:
1. prirodni

kulturni (i poljoprivredni)

mjesoviti

urbani

povijesni

vk wnN

Na podrucju Dubrovacko-neretvanske Zupanije evidentirani su sljedeci op¢i krajobrazni tipovi, opc¢a
krajobrazna podrucja i krajobrazni tipovi:

Kr. re- Opce kraj.
gije podrucje
(KR) KOD_T | OPCI KRAJOBRAZNI TIP (OKT) (OKP) KOD_T KRAJOBRAZNI TIP (KT)
1.1. | krajobraz brda i zaravni Donje Ne- | 1.1.1. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
E retve 1.1.2. prirodni krajobraz zaravni
w 1.1.3. prirodni krajobraz krskih jezera
z 1.2. | krajobraz polja i udolina Donje Ne- | 1.2.1. kulturni krajobraz krskih polja
= retve 1.2.2. kulturni krajobraz udolina
2 1.2.3. mje3oviti krajobraz polja s humovima
g < 1.3. | krajobraz padina priobalja Donje Ne- | 1.3.1. prirodni krajobraz padina
g E retve 1.3.2. mjesoviti krajobraz padina
< w 1.3.3. urbani krajobraz
P, 1.4. | krajobraz nizine i delte Donje Ne- | 1.4.1. prirodni krajobraz nizine
g retve 1.4.2. kulturni krajobraz nizine
2 1.4.3. kulturni krajobraz jendeka
g 1.4.4. poljoprivredni i kulturni krajobraz delte
« 1.4.5. urbani krajobraz
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2. KRAOBRAZNA REGIJA OBALNOG PODRUCIJA SREDNIE | JUZNE DALMACIE

PRIOBALJE JUZNE DALMACIJE

OTOCI | POLUOTOCI JUZNE DALMACUE

2.1. | krajobraz brda i zaravni priobalja Juine Dal- | 2.1.1. prirodni krajobraz gora
macije 2.1.2. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
2.1.3. prirodni krajobraz visoravni
2.1.4. prirodni krajobraz zaravni
2.1.5. prirodni krajobraz brda priobalja
2.1.6. kulturni krajobraz udolina u brdima
2.2. | krajobraz polja i udolina priobalja Juine Dal- | 2.2.1. prirodni krajobraz krskih polja
macije 2.2.2. kulturni krajobraz krskih polja
2.2.3. kulturni krajobraz niza manjih krskih polja
2.2.4. mjesoviti krajobraz udolina
2.2.5. povijesni ruralni krajobraz
2.3. | krajobraz padina priobalja Juzne Dal- | 2.3.1. prirodni krajobraz padina
macije 2.3.2. prirodni krajobraz klifova
2.3.3. kulturni krajobraz zavala
2.3.4. mjesoviti krajobraz padina
2.3.5. mjesoviti krajobraz zaravni
2.3.6. mjesoviti krajobraz udolina
2.3.7. mjesoviti krajobraz zaljeva
2.3.8. urbani krajobraz
2.3.9. povijesni urbani krajobraz
_________________________________ 2.3.10. | povijesni urbani krajobrazzaljeva _______|
3.1. | krajobraz brda i zaravni otoka i Juzne Dal- | 3.1.1. prirodni krajobraz gora
poluotoka macije 3.1.2. prirodni krajobraz brda
3.1.3. prirodni krajobraz zaravni
3.1.4. prirodni brdsko-brezuljkasti krajobraz
3.1.5. kulturni brdsko-breZuljkasti krajobraz
3.1.6. mjesoviti brdsko-brezuljkasti krajobraz
3.2. | krajobraz polja i udolina otoka i Juzne Dal- | 3.2.1. prirodni krajobraz udolina
poluotoka macije 3.2.2. prirodni krajobraz jezera u udolinama
3.2.3. prirodni krajobraz ponikvi
3.2.4. kulturni krajobraz krskih polja
3.2.5. kulturni krajobraz niza manjih polja
3.2.6. kulturni krajobraz udolina
3.2.7. kulturni krajobraz solana
3.2.8. mjesoviti krajobraz udolina
3.3. | krajobraz padina otoka i Juzne Dal- | 3.3.1. prirodni krajobraz padina
poluotoka macije 3.3.2. prirodni krajobraz klifova
3.3.3. kulturni krajobraz terasa na padini
3.3.4. mjesoviti krajobraz zaravni
3.3.5. mjesoviti krajobraz padina
3.3.6. mjesoviti krajobraz zaljeva
3.3.7. urbani krajobraz
3.3.8. povijesni urbani krajobraz
3.4. | krajobraz manjih otoka i otocja Juine Dal- | 3.4.1. prirodni krajobraz manjih otoka
macije 3.4.2. prirodni krajobraz klifova
3.4.3. mjesoviti krajobraz veéih otoka
3.4.4. mjesoviti krajobraz manjih otoka
3.4.5. povijesni urbani krajobraz
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4.2 Opis krajobraznih tipova

Opis krajobraznih tipova u nastavku ukljucuje:

opseg krajobraznog tipa,

e popis krajobraznih podrucja odredenog tipa,

e kartogram s prostornim polozajem krajobraznih podrucdja
e krajobrazne karakteristike,

e reljefne karakteristike,

e karakteristike pokrova - namjene prostora,

e karakteristike naseljenosti,

e krajobrazne posebnosti i

e problematiku (ako je evidentirana).

Krajobrazni tip je grafi¢ki predstavljen:
e tipicnim krajobraznim uzorcima (broj je kod krajobraznog tipa, sljedi oznaka podrucja odredenog
tipa i ime krajobraznog podrucja),
e panoramskim slikama.
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1 KRAJOBRAZNA REGIJA DONJE NERETVE

NERETVA

1.1 KRAJOBRAZ BRDA | ZARAVNI

1.1.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ BRDA | POBRDA

ZALEDA e
Opseg Podrucje brda i breZuljaka u krajobraznoj \LA
regiji donje Neretve.
Krajobrazna a) Rili¢
podrucja b) Rujnica
c) Glavice
d) Dubravica - Sibovnica
e) MalaZaba

Krajobrazne ka-
rakteristike

Prirodni karakter krajobraznog tipa dominano odreduju obiljezja brdovitog reljefa, strmih na-
giba i dominantna prisutnost prirodnog povrsinskog pokrova Sikara, dracika i travnjaka, te u
manjoj mjeri povrsina zimzelenih Suma i makije crnike. Datosti reljefa su uz hladnije klimatske
uvjete omogudile razvoj vecih naselja uglavnom na niskim obroncima i rubovima nizine dok su
rijeda manja naselja i zaseoci nastala u plodnijim zaravnjenim podrucjima unutrasnjosti brdo-
vitih podrudja.

Reljefne karak-
teristike

Nizovi niZih brezuljaka, brda i brdskih hrptova dinarskog smjera pruzanja s lijeve (Mala Zaba,
..) i desne strane rijeke Neretve (Rujnica,Rili¢, ...). Rasclanjenost reljefa krajobraznih podrucja
vec¢im dijelom umjerena, tek manji dio slabije ras¢lanjenosti.

Padine znacajnih nagiba do strmih (12°-55°), uglavhom do 500 mnm, osim hrptova Rujnice i
Rili¢a, koji se uzdizu do 600-750 mnm (773 mnm, Sv. llija, Rili¢).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na veéim nadmorskim visinama vecine krajobraznih podrucja dominantan povrsinski pokrov
¢ine mediteranski suhi travnjaci/dracici te rijede primorske Sume i Sikare medunca, a u nizim
predjelima izmjenjuju se zimzelene Sume, Sikare te makije medunca i crnike sa mediteranskim
suhim travnjacima/dracicima. Najmanje zastupljene su povrsine mozaika kultiviranih povrsina,
osim u podrucju Glavice.

Karakteristike
naseljenosti

Manja naselja nastala uz rub nizine, uglavnom uz prometnice, linearnog su karaktera, bez
prepoznatljivih urbanistickih uzoraka. lzuzetak je naselje Vid koji se svojim uzdignutim smjes-
tajem, veli¢inom te povijesnim vrijednostima isti¢e a u edno predstavlja akcent u pogledima
iz Sireg podrudja.

U unutrasnjosti krajobraznih podrugja Rili¢, Glavice i Mala Zaba rastrkana su manja naselja i
zaseoci okruZeni poljoprivrednim povrSinama.

Rili¢: Bacina

Rujnica: Stablina, Sari¢ Struga, Komin, Krvavac, Kula Norinska, Momici, Vid, Prud

Glavice: Blace, Mihalj, Lovorje, Gradina, Slivno RavnoDubravica — Sibovnica: Dubravica

Mala Zaba: Bijeli Vir, DZeletini, Dobranje

Krajobrazne
posebnosti

Podrudja EM (endemicne svojte; kraske $pilje i jame): Mala Zaba, Dubravica - Sibovnica,
Glavice, Rujnica;

Etnolo$ka bastina: Mala Zaba, Glavice, Rujnica, Rili¢;

Arheoloska bastina: Mala Zaba, Dubravica - Sibovnica;

Park uma: Dubravica - Sibovnica (Predolac - Sibenica kod Metkoviéa)

Prirodni krajobraz: Rili¢ (Bacinska jezera)

ReZim stroge zastite: Glavice (Slivno-Ravno - nekropola stecaka; Podgradina - tvrdava
Brstanik); Rujnica: (Vid - arheoloska zona Narone, Eresova kula); Rili¢ (Bacina - Crkva Sv Luke,
Vila Rustika - poloZaj Zadje, arheoloska zona Zavod, zaseok Tomasevici)

Problematika

Veliki prometni koridori.

Krajobrazni uzorci

1.1.1 b Rujnica

1.1.1 e Mala Zaba
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1.1.2 PRIRODNI KRAJOBRAZ ZARAVNI

Opseg Podrucje zaravni u krajobraznoj regiji doline

Neretve. >
Krajobrazna a) Cukovica - Omrkli
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Veca krska zaravan niZih nadmorskih visina, ve¢im dijelom reljefno ras¢lanjena a manjim za-
ravnjena obrasla je uglavhom prirodnom vegetacijom. Dominantan prirodni pokrov cine
povrsine suhi travnjaci i dracici. U niZzim zaravnjenim dijelovima podrucja razvile su se zimze-
lene Sume i makija crnike te jedino naselje.

Reljefne karak-
teristike

NiZa zaravan (150-200 mnm) koja se proteZe i podruc¢jem BiH. Rubne dijelove zaravni definira
hrbat Male Zabe (sa Sl stane) te niz humova prema nizini Neretve (zapadno).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dominiraju submediteranski i epimediteranski suhi travnjaci/dracici, u manjoj mjeri Sume i Si-
kare crnike te hrasta medunca.

Karakteristike
naseljenosti

Maniji zaseoci tradicionalnih arhtektonskih obiljezja i materijala kamene arhitekture.
Naselja: Vidonje

Krajobrazne
posebnosti

Etnoloska bastina; Arheoloska bastina

Problematika

Krajobrazni uzorci

1.1.2. a Cukovica - Omrkli
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1.1.3 PRIRODNI KRAJOBRAZ KRSKIH JEZERA

Opseg Podrucje krskih jezera u krajobraznoj regiji do- -
line Neretve.

Krajobrazna a) Bacinska jezera

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Prirodni karakter krajobraza i njegovu iznimnu vrijednost Cini Sest spojenih jezera: Ocusa,
Crnievo, Podgora, Sladinac, Sipak i Plitko jezero i jednog odvojenog — Vrbnik, To su jezera jo$
oCuvanih prirodnih obiljeZja reljefa i uzvodne vegetacije te obiljezja dominantno prirodnog
povrsinskog pokrova, povrsina travnjaka i dracika te Suma i makije. Kultivirani i izgradeni
dijelovi podrucja u manjoj su mjeri prisutni no zbog trenda Sirenja potencijalno ugrozavaju
karakter i prirodne krajobrazne kvalitete.

Reljefne karak-
teristike

Krska jezera, kriptodepresije (dno ispod razine mora). Porijeklom nekoliko potopljenih i sedi-
mentima zatrpanih udolina ili vrtaca medusobno odvojenih humovima nagnutih do strmih
padina (12°-55°), ¢iji vrsni dijelovi danas formiraju izrazito nepravilno i razvedenu obalu je-
zera. Vremenom se u dnima pojedinih dublje uvuéenih jaruga ili udolina sedimentacijom
izdiglo dno i formiralo ravno kopno.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Karakteristike povrsinskog pokrova odreduju dominantno prisutne prirodne povrsine medite-
ranskih suhih travnjaka i dracika te u manjoj mjeri Ciste vazdazelene Sume i makija crnike. Na
padinama su nastala manja naselja, a na zaravnjenim dijelovima mozaici kulturnih povrsina —
maslinici i manje oranice te povrtnjaci.

Karakteristike
naseljenosti

Niz longitudinalnih manjih naselja smjestenih duz ruba jezera u isto¢nom i juznom dijelu kra-
jobraznog podrucja, razlicitih arhitektonskih obiljezja, od tradicionalne do suvremene.
Naselja: Peracko Blato, Bacina

Krajobrazne
posebnosti

Podrucje predstavlja hidroloski krski fenomen.

Podrudja EM svojte i stanista: Pukotina u tunelu polje Jezero (Spiljska kongerija)
Prirodni krajobraz: Bacinska jezera

ReZim stroge zastite: Bacina (starokrséanska bazilika Sv. Andrija)

Problematika

Divlja gradnja uz obalu jezera

Krajobrazni uzorci
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Bacinska jezera (DT)

Péraéko Blato
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1.2 KRAJOBRAZ POLJA | UDOLINA

1.2.1 KULTURNI KRAJOBRAZ KRSKIH POLIA

Opseg Veliko krsko polje u sjevernom dijelu krajo-
brazne regije Neretve koje se nastavlja i na
teritoriju BiH.

Krajobrazna a) Jezero

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Kulturni karakter veéeg krskog polja dinarskog smjera pruzanja odreduju u prvom redu velike
poljoprivredne povrSine intenzivno obradenog dna, pravilnih geometrijskih oblika izduZenih
parcela. Njihova organizacija i usmjerenost je uglavnom pravilna geometrijska i poprec¢na na
os polja osim uz meandrirajuéi tok vodotoka Matice. Tu se krajobrazni uzorak mijenja i prila-
godava organskim oblicima vodenog toka i razbacanih humova te postaje sitniji, razlicit u
Prirodniji dijelovi podruéja manje su zastupljeni i nalaze se uglavnom u viSim dijelovima pod-
rucja praceni prirodnom vegetacijom uglavhom suhih travnjaka s nesto manje Sumskih
povrsina.

Reljefne karak-
teristike

Krajobrazno podrucje karakteriziraju dva Siroka i duga zaravnjena polja izmedu brdskih hrp-
tova ili nizova brda dinarskog smjera pruzanja. Brda koja ih razdvajaju nadmorskih su visina
od 200-300 pa i do 510 m, znatno nagnutih do strmih padina. Zaravnjeni dijelovi polja pros-
trani su, nizih nadmorskih visina 20-50 m i ras¢lanjeni rubno smjeStenim, rasprsenim manjim
humovima i rijekom (Matica).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dno polja ras¢lanjuju velike pravilne poljoprivredne povrsine vo¢njaka, vinograda i oranica. Na
zapusStenim terenima i niZzim terenima uslijed prirodne sukcesije razvijaju se busici. Na krskim
padinama, izuzev malobrojnih mozaika kultiviranih povrsina uz naselja, uglavhom prevlada-
vaju mediteranski suhi travnjaci/dracici s manjim udjelom C¢iste vazdazelene Sume i makija
crnike te primorske, termofilne Sume i Sikare medunca

Karakteristike
naseljenosti

Izgradenost prostora je mala u vidu manjih sela i zaseoka smjeStenih na padinama duz ruba
polja.
Naselja: Otri¢-Seoci, Stasevica, Spilice, Kobiljaca

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM svojte i staniSta: Ponor Crni Vir;
Etnoloska bastina

Problematika

Veliki prometni koridori

Krajobrazni uzorci

1.2.1 aJezero

Pogled na polje Jezero
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1.2.2 KULTURNI KRAJOBRAZ UDOLINA

Opseg Podrucje udoline Desne nalazi se izmedu
brdovitog podrucja Rujnice i nizine Nere-
tve.

Krajobrazna a) Desne

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Krajobrazno podrucje je izduZzena udolina strmih krskih padina i zamocvarenog dna ¢iji karak-
ter dominantno odreduju kulturno krajobrazni uzorci poljoprivrednih povrsina te naselja na
padinama brda i plodnom dnu udoline. Kulturni karakter podrucja na padinama je izrazitiji i
prostorno se Siri podizanjem novih nasada na viSim dijelovima. lako je dno udoline po strukturi
kompleksnije i raznolikije, jer ukljucuje rastrkana naselja okruzena kulturnim krajobrazom i
prirodnim vegetacijskim pokrovom te kulturni krajobraz jendeka, kulturni karakter krajobraza
polako nestaje.

Reljefne karak-
teristike

IzduZeno podrucje udoline izmedu hrpta Rujnice i Donje gore, dinarskog smjera pruzanja, ka-
rakteriziraju znacajno nagnute do strme padine (12°-55°). U pocetku relativno usko dno,
postepeno se spusta i Siri od JI prema SZ, gdje se formira Siroko i ravno, uglavhom zamocva-
reno dno povezano u JZ dijelu, izmedu Donje gore i Senske glave, s nizinom Neretve.

Vedi dio dna udoline

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na padinama okolnih brda prevladavaju mediteranski suhi travnjaci i dracici, s manjim udjelom
primorske Sume i Sikare medunca te vazdazelene Sume i makija crnike. U nizim dijelovima pri-
sojnih padina Rili¢a i viSem JI dijelu dna udoline krskih karakteristika prevladavaju mozaici
kultiviranih povrsina.

Nizinski SZ dio udoline je po obiljeZjima i tipu prirodni nizinski krajobraz mocvara i jezera u
kojem dominiraju tri¢aci, rogozici, visoki Siljevi i visoki SaSevi te manji travnjaci kao i oranice u
viSim rubnim dijelovima dna.

Karakteristike
naseljenosti

Niz manjih zaseoka, smjestenih na niZim padinama Rujnice, duz zapadnog i sjevernog ruba dna
udoline. Longitudinalnog prostornog uzorka, razlicitih arhitektonska obiljezja, od tradicional-
nih (Osac) do suvremenijih (50ih — 90ih, Virjaci). Izgradene dijelove naselja i okolne padine
strukturira kulturni krajobraz maslinika, vinograda i povrtnjaka, a u viSim rubnim dijelovima
doline oranice i jendeci, kanalima povezana s jezerom Jezero i Neretvom. Podrucje je manjim
dijelom naseljeno, djelomi¢no zapusteno i u prirodnoj sukcesiji.

Manja naselja: Modro oko, O3ac, Sigin, Strimen, Virjaci, Masline, Marevine, Vrh Desne

Krajobrazne
posebnosti

Etnoloska bastina;
Arheoloska bastina;
ReZim umjerene zastite: Plina

Problematika

Postojeci trend depopulacije podrucja i zapustanja kulturnog krajobraza posebno u podrucju
udoline.

Krajobrazni uzorci

1.2.2 a Desne

Pogled na udolinu Desne
A TNl W .
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1.2.3 MJESOVITI KRAJOBRAZ POLIA S

HUMOVIMA >
Opseg JI dio velikog polja Jezero.
Krajobrazna a) Jezero
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

MjeSoviti karakter krajobraza ovog tipa odreden je podjednakim prisustvom prirodnih i kul-
turno krajobraznih elemenata u strukturi podrucja. Padine okolnih brda i brojni humovi
razli¢itih veli€ina prekriveni su prirodnim pokrovom i uz vodene elemente, meandrirajuci tok
rijeke Matice i jezero Plina ¢ine prirodnu osnovu podrucja. No ona je velikim dijelom ras¢la-
njena kompleksnim kulturno krajobraznim uzorcima manjih polja i naselja.

Reljefne karak-
teristike

Rubni dio izduZenog vecdeg polja ras¢lanjen brojnim krskim humovima razli¢itih veliina, koja
artikuliraju prostor i stvaraju manja polja i udoline.

Konkavni humovi znatno nagnutih padina (12°-32°), a ravno dno rasclanjeno manjim i povre-
menim vodotocima.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

U dnu mozaik kultiviranih povrsina te mediteranski suhi travnjaci /dracici, na padinama Ciste
vazdazelene Sume i makija crnike i dracci.

Karakteristike
naseljenosti

Maniji zaseoci: Dropulici, Gnjeci, Radaljci, Kula, Puljan

Krajobrazne
posebnosti

Etnoloska bastina;
Prirodni krajobraz - Plina Jezero

Problematika

Veliki prometni koridori

Krajobrazni uzorci

1.2.3 a Jezero

1.2.3. a Jezero
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1.3 KRAJOBRAZ PADINA PRIOBALIA

1.3.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ PADINA

Opseg Priobalne padine krajobrazne regije donje N
Neretve, SZ od Ploca.

Krajobrazna a) Dobrogosce - Ploce

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Prirodni karakter podrucja izrazit je i gotovo netaknut, a odreden je strmim i visokim prirodnim
padinama priobalnog niza brda i prirodnom vegetacijom travnjaka i dracika te Ciste vazdaze-
lene Sume i makija crnike. Manje skupine kuca i poljoprivredne povrsine nalaze se krajnjem SZ
dijelu Bacina.

Reljefne karak-
teristike

Podrucje obuhvaca priobalne padine, od obalne linije do linije vrhova prvog priobalnog niza
brda, uglavnom do 330 m nv, no ¢ak i do 520 m nv., umjereno rasclanjenog reljefa. Obalna
linija slabo do umjereno razvedena.

Prema morfologiji i nagibu razlikujemo uske i strme padine ujednadenih nagiba. Najvedi dio
podrucja karakteriziraju znacajno nagnute do strme (12° - 32°) padine.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Podruc¢jem dominiraju suhi travnjaci i dracici, te manjim dijelom mediteranske Ciste vazdaze-
lene Sume i makija crnike. Ponegdje se pojavljuju Sikare medunca, te nasadi crnogorice i
borove Sume.

Karakteristike
naseljenosti

Podrucje je potpuno neizgradeno osim manjih skupina kuca naselja Bacina i sakralnog objekta
- crkve i groblja.

Krajobrazne
posebnosti

ReZim stroge zastite: Bacina - crkva sv. Jurja;
Koridor za kornjace
Koridor za ptice

Problematika

Krajobrazni uzorci

1.3.1. a Dobrogosce

Priobalne padine predjela Dobrogosce
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1.3.2 MJESOVITI KRAJOBRAZ PADINA

Opseg Priobalne padine krajobrazne regije donje

Neretve, JI od delte Neretve. -
Krajobrazna a) Duba - Duboka
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Mijesoviti karakter podrudja je rezultat, u novije vrijeme sve intenzivnije, transformacije priro-
dnih padina veéim poljoprivrednim povrSinama, posebno vinogradarskim, te Sirenja
tradicionalnih naselja u uvalama kao i kultiviranih povrsina u njihovom okruzenju.

Reljefne karak-
teristike

Podrucje obuhvaca priobalne padine, od obalne linije do linije vrhova prvog priobalnog niza
brda (priobalni hrbat Sljeme, ... ), uglavnom do 300 m nv, ponegdje i do 390 m nv., ve¢im di-
jelom umjereno rasclanjenog reljefa. Obala umjereno razvedena s vise dubljih uvala.

Prema morfologiji i nagibu razlikuju se uske i strme padine ujednacenih nagiba. Vedéi dio po-
drucja karakteriziraju znacajno nagnute do strme (12° - 32°) padine JZ ekspozicije.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Znatno nagnute prisojne padine uglavnom pod novim velikim povrSinama vinograda djelomi-
¢no pod terasama i s ponesto starijih manjih poljoprivrednih povrsina, te osojne padine
obrastaju mediteranski suhi travnjaci i dracici.

Karakteristike
naseljenosti

Naseljenost podrucja je mala i to uglavnom na obali, posebno u uvalama: Kremena, Komarina,
Duboka, Klek.

Krajobrazne
posebnosti

Etnoloska bastina i Arheoloska bastina
ReZim stroge zastite: Klek - kula Nonkovi¢ s okolnim ku¢ama; Slivno-Ravno - rusevine Smrdan
grada; Rezim umjerene zastite naselja: Klek; Koridor za kornjace

Problematika

Krajobrazni uzorci

1.3.2. a Duba - Duboka

F

Pogled na nove vinograde (DT)
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1.3.3 URBANI KRAJOBRAZ

Opseg Manji dio naselja PloCe smjesten na krskim
padinama sjeverno od Crne rijeke.

Krajobrazna a) Ploce

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Urbana struktura krajobraza Grada Ploce nastala je kao rezultat prilagodavanja karakteristi-
kama i prostornim ogranic¢enjima lokacije, $to je u kontekstu potreba za stanovanjem obliznje
morske luke i intenzivne izgradnje urbane aglomeracije iza Il svjetskog rata rezultiralo je izdu-
Zenim oblikom naselja, u gradskoj jezgri uglavnom visestambene izgradnje.

Reljefne karak-
teristike

Grad Ploce je smjesSten u duboko uvucenoj morskoj uvali te dijelom na W obali jezera Birina,
na uskom kontaktnom podrucju brda i mora. JI i JZ padine brda Strazbenica srednjih su do
znacajnih nagiba. Naselje se nalazi uglavhom na nadmorskim visinama do 50 m, na srednje
ras¢lanjenom reljefu u sjevernom dijelu, te slabo ras¢lanjenom u juznom kontaktnom podru-
¢ju s nizinom.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Vedi dio podrucja su izgradeni dijelovi naselja dok preostali manji dio Cine ostaci prirodnih po-
vriina na obroncima obraslim mediteranskom Sumom i makijom.

Karakteristike
naseljenosti

Izgradeni dijelovi naselja zauzimaju vecinu teritorija krajobraznog podrucja a nastali su orga-
niziranjem suvremenog naselja/gradske jezgre oko morske luke. Stambeni dijelovi naselja
(Bacina, uz jezero Birina) su zbog reljefnog konteksta odvojeni i udaljeni od gradske jezgre.
Nastali urbani krajobrazi neprepoznatlji su i bez jasnih prostornih uzoraka.

Krajobrazne
posebnosti

Problematika

Krajobrazni uzorci

1.3.3. a Ploce

Pogled na grad Ploce

29




30



1.4 KRAJOBRAZ NIZINE | DELTE RUJEKE

1.4.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ NIZINE

Opseg Tip obuhvaca nize dijelove ili depresije dna 'Y
doline rijeke Neretve. e

Krajobrazna a) Desne

podrucja b) Desna obale Neretve

c) Lijeva obala Neretve

Krajobrazne ka-
rakteristike

Prirodan karakter krajobraznog tipa odreduje ravan reljef nizih dijelova doline Neretve s obi-
liem voda (stajacica, vodotoka) i pratecom mocvarnom i travnjackom vegetacijom. Manje,
uglavnom rubno su zastupljeni mozaici kultiviranih povrsina u okruZenju rijetkih ili naselja su-
sjednih podrucja.

Reljefne karak-
teristike

Reljef tipa karakteriziraju ravnicarska, niza podrucja doline Neretve uz rubove brdskog podru-
¢ja i koji se Sire prema toku rijeke, a mikroreljef ¢ine vece mikrodepresije (Desne) u kojima
dolazi do nakupljanja vode i formiranja brojnih vodenih tijela (mocvara, manjih jezera, vodo-
toka, izvora).

Posebnost predstavlja krajobrazno podrucje Desne koje je djelomi¢no potopljena krika
depresija koja je, ovisno o stanju voda, vise ili manje ujezerena. Povezana je s Neretvom
preko rjecice Desanke i Crne rijeke. Uz rub brdskog podrucja nalazi se vise izvora, a najvece je
Modro oko u obliku krskog jezerca.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Najveci dio povrsina krajobraznih podrucja ovog tipa, zauzimaju prirodni krajobrazi trscaka,
rogozika i visokih $iljeva i $aSeva, a manjim dijelom mediteranskih suhih tavnjaka/dracika. U
visSim, uglavnom rubnim, melioriranim dijelovima dna nizine prevladava mozaik kultiviranih
povrsina, uglavnom oranica i voénjaka. Tu se mogu se pronaci pojedini tipovi pokrova karak-
teristi¢ni za susjedna podrucja kao Sto su makije crnike, suhi travnjaci i busici te mozaici
kultiviranih poljoprivrednih povrsina koja okruzuju susjedna aktivna naselja.

Karakteristike
naseljenosti

Podrucja ovog krajobraznog tipa nisu naseljena.

Krajobrazne
posebnosti

Posebnost krajobraznog tipa su jendeci, mocvare, jezera i izvori, a poseban je najveci izvor
Modro oko u obliku krskog jezerca, vode nebesko plave boje. Reprezentativan primjer
krajolika donjeg toka Neretve karakteriziran naplavljenim krskim depresijama, s obiljem vode
i mocvarnih biotopa.

Etnoloska bastina; Desne, Neretva

Arheoloska bastina: Desne, Neretva

ReZim stroge zastite: Neretva - Vid (kué¢a Bukovac-Siljeg, ku¢a Markota)

Znacajni krajobraz: Desne - Modro oko i jezero uz naselje Desne

Posebni rezervat; Neretva - Pod Gredom

Kultivirani krajolik doline Neretve - Neretva

Problematika

Krajobrazni uzorci

1.4.1. c lijeve obale Neretve

1.4.1. c lijeve obale Neretve
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Jezero Kuti (DT)

Pogled na Modro jezero
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1.4.2 KULTURNI KRAJOBRAZ NIZINE

Opseg Tip nalazimo u nizini rijeke Neretve od Met-
kovi¢a do Opuzena, uz tok Male Neretve i na
desnoj strani us¢a Neretve.

Krajobrazna a) Ploce

podrucja b) Mala Neretva

c) Opuzen - Metkovic
d) sv.vid

Krajobrazne ka-
rakteristike

Na nastanak kulturno krajobraznog obiljezja utjecala je prije svega rije¢na nizina ispresjecana
koritom rijeke Neretve i njenih rukavaca, unutar kojih se izmjenjuju vece cjeline mozaika po-
ljoprivrednih povrsina te linearnih naselja smjeStenih uz prometnice i sredisnji dio toka rijeke
Neretve. Krajobrazna podrucja uz usce rijeke osim toga karakteriziraju i tradicionalni poljopri-
vredni krajobraz jendeka te prirodni krajobraz mocvara i jezera s ponegdje prisutnim
humovima. Karakteristi¢an je pravilan geometrijski kulturno krajobrazni uzorak a ¢ine ga uske
izduZzene poljoprivredne parcele, okomite na korito rijeke i prometnice koje se paralelno ili
zrakasto Sire.

Reljefne karak-
teristike

Reljef ¢ini uglavnom ravno dno nizine, unutar kojeg u juznom rubnom dijelu nalazi nekoliko
vapnenackih krskih humova. Mikroreljef Cine vece mikrodepresije u kojima dolazi do nakuplja-
nja vode i formiranja mocvara i manjih jezera. Bitno obiljeZje krajobrazne strukture su vodeni
tokovi (prirodni - stalni, povremeni, spori, turbulentni i izgradeni - kanali) kao i vodena tijela
(jezera).

Karakteristike
pokrova -
namjene pros-
tora

U viSim i melioriranim dijelovima dna prevladavaju mozaici kultiviranih povrsina, uglavnom
voénjaka i oranica. U rubnim dijelovima nizine mogu se pronaci pojedini tipovi pokrova karak-
teristi¢ni za susjedna podrucja kao $to su makije crnike, suhi travnjaci i busici.

Karakteristike
naseljenosti

Nizinski dijelovi naselja smjestenih na padinama duz ruba nizine (dijelovi naselja Kula Norinska,
Krvavac i Mliniste) te predgrade Metkovica. Karakteristi¢na je linearna urbanizacija duz pro-
metnica, te uz glavni tok rijeke, s uskim i dugim parcelama poljoprivrednih povrsina koje se
nastavljaju iza stambenih objekata.

Krajobrazne
posebnosti

Posebnost su jendeci te mocvare i jezera.

Arheoloska bastina: Neretva

ReZim stroge zastite: Neretva - Kula Norinska (Kula u Kuli Norinskoj), Vid (crkva Sv. Vida)
Kultivirani krajolik doline: Neretve - podrucje uz Neretvu oko Vida i Metkovica i podrucje oko
Neretve uz Deltu

Ostecena gradska seoska

Koridori za kornjace

Problematika

Krajobrazni uzorci
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Banja, Ploce
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1.4.3 KULTURNI KRAJOBRAZ JENDEKA

Opseg Tip obuhvaca dva krajobrazna podrucdja s jen-
deckim povrSinama na desnoj obali Neretve.

Krajobrazna a) Pizinovac

podrucja b) Prunjak

Krajobrazne ka-
rakteristike

Kulturni karakter jendeckih krajobraza nastao je tradicionalnim , jendec¢enjem” mocvarnog ze-
mljista, stvarajuéi nepravilnu mrezu kanala i poljoprivrednih parcela/povrsina koje se
priladodavanju prirodnim datostima nizine Neretve (vodotocima, humovima,...). Krajobrazni
tip predatavlja jedinstven i iznimno vrijedan primjer kulturnog krajobraza. Posebnost su i pri-
rodni dijelovi mocvarnih povrsina i jezera u juznom dijelu delte.

Reljefne karak-
teristike

Reljef ovog jedinstvenog tipa obiljezava ravno dno rijecne nizine, koje je tradicionalnim naci-
nom stvaranja plodne zemlje "jendecenjem" tj. kopanjem kanala i nasipavanjem izvadenog
mulja na novonastalu parcelu pretvoreno u mrezu kanala i izduzenih plodnih povrsina.

U juznom dijelu delte, blizu u$¢a nalazi se nekoliko vapnenackih krskih glavica/humova. Od
mikroreljefnih obiljeZja prisutne su vece mikrodepresije u kojima dolazi do nakupljanja vode i
formiranja mocvara i manjih jezera.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Zbog obilja vode najvece dijelove podrucja ovog krajobraznog tipa prekriva mocvarna vegeta-
cija (trscaci, rogozici,..) te nesto zimzelene Sume, no na povrsinama plodnih jendeka uzgajaju
se brojne poljoprivredne kulture.

Karakteristike
naseljenosti

Krajobrazni tip nema naselja.

Krajobrazne
posebnosti

Posebnost i vrijednost tipa su jendecki krajobrazi te prirodne povrSine mocvare i jezera.
Etnoloska bastina;

Arheoloska bastina:

Ostecéena gradska seoska;

Kultivirani krajolik doline: Neretva - podrucje oko Neretve uz Deltu;

Posebni rezervat: Jugoistoc¢ni dio delte rijeke Neretve

Problematika

Krajobrazni uzorci

1.4.3. b Prunjak 1.4.3. a PiZzinovac
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PiZinovac (DT)

Prunjak (DT)

36




1.4.4 POLIOPRIVREDNI | KULTURNI KRAJOBRAZ

-

DELTE
Opseg Delta Neretve, podrucje nizvodno od Opu-
zena do usca Neretve.
Krajobrazna a) Jezero Modri¢ - Soline
podrucja b) Blato

c) Mliniste - Boturica - Ko$

Krajobrazne ka-
rakteristike

Krajobraz intenzivne poljoprivrede, velikog mjerila, sa manjim udjelom prirodnih krajobraznih
elemenata, koji prelazi u jendecki kulturni krajobraz i specifican krajobraz krajobraz uséa
Neretve.

Reljefne karak-
teristike

Ravno dno je izvorno bilo razdijeljeno razgranatim rukavcima (ouvano na samom uscu, ju-
Zno od Ploca), danas pretvorenima u brojne povrsine s meliorativnim kanalima. Na juznom
rubnom dijelu se nalazi nekoliko vapnenackih krskih humova.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dominantno poljoprivredno podruéje pod melioriranim oranicama i voénjacima, uglavnom
mandarina. U juznom dijelu kulturni mozaik manjih jendeckih poljoprivrednih parcela.

Karakteristike
naseljenosti

Manja mjesta i zaseoci smjesteni duz ruba nizine ili u nizini, uz vece vodotoke. Arhitekturu
naselja karakterizira tradicionalna osnova s naknadnim nadogradnjama te suvremenim inter-
polacijama u tradicionalnoj strukturi naselja i zaseoka.

Rogotin, Sari¢ Struga, Banja, Komin, Buk Vlaka, Lovorje, Tu$tevac, Otok

Krajobrazne
posebnosti

Posebna vrijednost i specifiénost krajobraznog tipa su kompleksne stukture kulturno krajobra-
znih uzoraka jendeka.

Tockasta podrucja EM svojte i staniSta: Izvor Bijeli Vir

Arheoloska bastina:

Ostecéena gradska seoska;

Kultivirani krajolik doline: Neretva - podrucje oko Neretve uz Deltu;

Posebni ornitoloski i ihtioloski rezervat: Jugoistocni dio delte rijeke Neretve

Posebnost tipa su jendecki kulturni krajobrazi.

Problematika

Krajobrazni uzorci
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1.4.4 a Modric¢ - Soline

—

Usce Neretve (DT)

Usce Neretve (DT)

Usce Neretve (DT)
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1.4.5 URBANI KRAJOBRAZ

Opseg Izgradeni dijelovi naselja Metkovi¢, Opuzen "
te luke Ploce.
Krajobrazna a) Ploce
podrucja b) Opuzen
c) Metkovié

Krajobrazne ka-
rakteristike

Urbani karakter srediSnjih naselja doline Neretve nastalih uz korito rijeke odreden je prven-
stveno visokim stupnjem izgradenosti njihovih gradskih jezgara, uglavhom nepravilnih
prostornih uzoraka prilagodenih prirodnom kontekstu te linearnom stambenom izgradnjom
uzduZz mreze prometnica kao i ve¢im podrucjima gospodarske namjene. Uglavnom su to pra-
vilni prostorni uzorci, dijelom prilagodeni reljefnim, hidroloSkim i prometnim specifi¢nostima.
Izgradene dijelove naselja ras¢lanjuju uske i dugacke parcele poljoprivrednih povrsina.

Reljefne karak-
teristike

Gradovi nizine Neretve nalaze se na ravnim terenima bez nagiba na krajnjim dijelovima
(Ploce, Metkovic) te sredisnjem dijelu nizine Neretve (Opuzen).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Nizinske dijelove naselja Ploce karakteriziraju povrsine i objekti gospodarske namjene — velika
luka Ploce, dok su gradovi Opuzen i Metkovi¢ veéim dijelom izgradeni, a manjim dijelom u
poljoprivrednom ili gospodarskom koristenju.

Karakteristike
naseljenosti

Opuzen i Metkovi¢ su urbana, prometna i gospodarska sredista, Opuzen kao srediste agrarnog
kompleksa delte a Metkovi¢ kao srediste nizine Neretve. U sredisnjim, urbanim dijelovima na-
selja prevladava visestambena izgradnja dok u perifernim dijelovima dominiraju nizovi
obiteljskih kuéa s pratec¢im poljoprivrednim povrsinama, koje prate mrezu prometnica.

Krajobrazne
posebnosti

Arheoloska bastina: Opuzen

ReZim stroge zastite: Opuzen, Metkovic¢

rezim umjerene zastite: Metkovié

Kultivirani krajolik doline: Neretva - podrucje oko Neretve uz Deltu;
Spomenik parkovne arhitekture: Metkovic - Stari park u centru, ¢empres;

Problematika

Krajobrazni uzorci

Bt
L

s . i
1.4.5. ¢ Metkovié
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Pogled na luku Ploce (DT)

Opuzen (DT)

Metkovic (DT)
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2 KRAJOBRAZNA REGIJA OBALNOG PODRUCJA SREDNJE I JUZNE
DALMACIJE

PRIOBALJE JUZNE DALMACIJE
2.1 KRAJOBRAZ BRDA | ZARAVNI PRIOBALIA

2.1.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ GORA

Opseg Grebeni i padine gore Snjeznice
(zalede Konavoskog polja), visi od
700 mnm.

Krajobrazna a) SnjeZnica

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Uglavnom goli gorski hrptovi strmih priobalnih i nesto blazih zaobalnih padina prirodni su kra-
jobrazi koja dominiraju Sirim podrucjem, izrazito vizualno eksponirani. S njenih padina pruzaju
se panoramski pogledi na Konavosko polje i Siru okolicu.

Reljefne karak-
teristike

Najvigi vrh u Zupaniji, lijino brdo (1233 mnm) na Snjeznici, gorski hrbat dinarskog smjera pru-
Zanja, izrazito rasclanjenog reljefa. JZ padine karakteriziraju vrlo strmi nagibi padina, a Sl blazi
kao i u veéine gorskih hrptova srediSnje i juzne Dalmacije.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dominantno prirodni i doprirodni tipovi povrsinskog pokrova, u rasponu od golih stijena u naj-
razvedenijim dijelovima reljefa, preko suhih travnjaka i dracika, zimzelenih Sikara do travnjaka,
odrednice su prirodnog karaktera krajobraznog tipa.

Karakteristike
naseljenosti

Jedino naselje je Kuna Konavoska (Snjeznica).

Krajobrazne
posebnosti

Kuna Konavoska - predloZena kao izniman kulturni krajobraz (Andlar, 2012),
Tockasta podrucja EM svojte i stanista: Glogova jama, Jezero $pilja, Skrabuljica $pilja (kraske
Spilje i jame vaZne za oCuvanje endemicnih svojti)

Problematika

Depopulacija.
Prirodna sukcesija u rijetkim kulturnim krajobrazima dolaca i vrtaca .

Krajobrazni uzorci

'\E Ty
&

2.1.1 a SnjezZnica

2.1.1 a SnjezZnica
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TR U Y / S
Panoramski pogled na dolac iz zaseoka Kuna Konavska
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2.1.2 PRIRODNI KRAJOBRAZ BRDA |

POBRDA ZALEDA
Opseg Podrucje zaleda Zupanije, uz
granicu s Bosnom i Hercegovinom. \
-~
Krajobrazna a)Vrtog e) KliSevo - Osojnik
podrucja b) Trnovica f) Duba Konavoska

c) Trestenovo-Tmor-Planikovica
d) Planikovica - Mrcevo

g)Prapratno

Krajobrazne ka-
rakteristike

Brda i pobrda velike razvedenosti reljefa, izrazito strmih padina i izraZzenih visinskih razlika.
Izmedu brojnih, golih vrhova i glavica ispreplicu se plodni dolci, u nizim dijelovima obradeni a
u visim obrasli prirodnim pokrovom, travnjacima, Sikarama a ponegdje i Sumama medunca.
Zbog nepristupacnosti i klimatskih uvjeta nenaseljena podrucja osim naselja Trnovice. Prisutni
ostaci ljudskih naselja i Zivotinjskih nastamba.

Iz rubnih dijelova i vrhova pruzaju je Siroki panoramski pogledi na Dubrovacko primorje.

Reljefne karak-
teristike

Velika reljefna razvedenost, izrazena relativna visinska razlika (od 440 m do vise od 900 m),
nadmorske visine koje postepeno rastu od Sl prema JZ.

Umjereno do izrazito rasclanjen reljef prosjecne nadmorske visine od 400 mnm (Duba, Trno-
vica) do nesto vise od 650 mnm (Duba Konavoska).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dominantno prirodni i doprirodni tipovi povrsinskog pokrova, u rasponu od golih stijena u naj-
razvedenijim dijelovima reljefa, preko suhih travnjaka i busika, do travnjaka. Uglavnom u nizim
dijelovima javljaju se zimzelene Sume i Sikare te mozaici poljoprivrednih povrsina.

Karakteristike
naseljenosti

Jedino aktivno naselje je zaseok Trnovica u podrucju Trnovica, kojeg karakterizira smjestaj na
samom rubu dolca. Dno dolca strukturira krajobrazni uzorak pravilnih poljoprivrednih parcela,
dok je na padinama uzorak poljoprivrednih povrsina organskog oblika. Komunikacijski izolirano
podrucje slabo povezano s okolnim naseljima. Karakterizira ga tradicionalna arhitektura i gra-
dnja kamenom.

Krajobrazne
posebnosti

Podrudja EM svojte i stanista: Klisevo-Osojnik (Spilja za Gromackom vlakom)
Spomenik prirode: Klisevo — Osojnik (Gromacka spilja)
Posebni rezervat: Planikovica (Gornji Majkovi)

Problematika

Depopulacija. Prirodna sukcesija rijetkih nekad kultiviranih dolaca.
Kopneni dio zaleda prepoznat kao prostori vise geoloske potencijalnosti za eksploataciju arhi-
tektonsko-gradevnog kamena

Krajobrazni uzorci

A N =1

gl & ]
2.1.2. f Duba Konavoska
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2.1.3. PRIRODNI KRAJOBRAZ VISORAVNI

Opseg JI'i | zalede Konavoskog polja ( iznad 500
mnm).

Krajobrazna a) Bakoj

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Vece zaravnjeno potpuno prirodno podrucje, visoravan, izrazito je ras¢lanjenog reljefa s broj-
nim vrtacama i vrlo strmih nagiba. U najve¢em dijelu obrasla zimzelenim Sikarama, a manjem

suhim travnjacima i dracicima a tek ponegdje makijom i Sumom crnike.

Reljefne karak-
teristike

Zauzima visinski raspon od 630 — 800 mnm, izrazito ras¢lanjenog reljefa i vrlo strmih nagiba.

Mikroreljef karakterizira mnogo vrtaca.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

U najvecem dijelu je prekrivena zimzelenim Sikarama, a manjem suhim travnjacima i dracicima

a ponegdje makijom i Sumom crnike te manjim kultiviranim povrSinama.

Karakteristike
naseljenosti

Nenaseljeno podrucje.

Krajobrazne
posebnosti

Podrudja EM divlje svojte i stanista: Skrabuljica $pilja

Problematika

Krajobrazni uzorci
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2.1.4. PRIRODNI KRAJOBRAZ ZARAVNI

Opseg Zaravni na nadmorskim visinama do 450 m.
Krajobrazna a) Rudine
podruéja b) Osojnik -
c) Duba Konavoska -

Krajobrazne ka-
rakteristike

Prirodni karakter zaravni jo$ je uvijek ocuvan, jer je zbog slabije pristupacnosti te reljefnih i
klimatskih uvjeta utjecaj Covjeka ogranicen na podrucja nekoliko seoskih naselja u plodnim
vrtacama i dolcima (Duba Konavoska, Osojnik) zanimljivih kulturno krajobraznih uzoraka. Ar-
heoloski lokaliteti svedoce o povijesnoj prisutnosti ¢ovjeka. Dominantno prisutan prirodan
vegetacijski pokrov kamenjara s travnjacima, zimzelenim Sikarama i Sikarama medunca.

Reljefne karak-
teristike

Primorske zaravni, nize na nadmorskim visinama od 200-400 mnm - Rudine i 280-550 mnm -
Osojnik, a visa Duba Konavoska na 400 — 600 mnm. Slabo (Rudine) do umjereno rasc¢lanjen
(Osojnik, Duba Stonska) reljef karakterizira mnostvo mikroreljefnih oblika vrtaca i dolaca. Ru-
dine su nesto blazih nagiba dok u Osojniku i Dubi Stonskoj prevladavaju vrlo strmi nagibi
terena.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na visim zaravnima (Duba Konavoska) uglavnom prevladavaju zimzelene Sikare i dracici sa su-
him travnjacima, dok se sporadicno, uz negativne mikroreljefne oblike u kojima se akumuliralo
plodno tlo, nalaze mozaici kultiviranih povrsina sa manjim zaseocima.

Nize zaravni prekrivaju zimzelene Sikare i Sikare hrasta medunca te travnjaci i dracici s nesto
poljoprivrednih povrsina u docima.

Udio pojedinih uzoraka varira od izrazito prirodnih do kompleksiniji, kombinacije vise tipova
pokrova, od izrazito monotonih ujadnacene strukture do izrazito raznolikih i dinamicnih.

Karakteristike
naseljenosti

Manja sela i zaseoci, uglavhom tradicionalne arhitekture, objekti gradeni kamenom. Vezana
uz mikroreljefne depresije s plodnim tlom (vrtace i dolce).

Rudine: nenaseljeno podrucje,

Osojnik: Osojnik, Lovornovo, Zmirak, Dobri¢

Duba Konavoska: Jasenice, Velji Do, Baletine

Krajobrazne
posebnosti

Spomenik prirode: Osojnik (Mociljska spilja kod sela PodbreZja)
Posebni rezervat: Rudine (Malostonski zaljev - Zivotne zajednice podmorja;

Problematika

Potencijal za vadenje kamena

Krajobrazni uzorci

2.1.4. a Rudine
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Sl dio zaravni Osojnik

47




2.1.5 PRIRODNI KRAJOBRAZ BRDA PRIOBALIA

Opseg Masiv Srda, drzavnom cestom DC8 uz gro-
nji rub izgradenog dijela grada do Gruza,
rimskim vodovodom do Komolacke udo-
line, pa cestom Komolac - Brgat do Brgata
Gornjeg. Odatle DC223 prema moru i kriza- o
nja s DC8.
Krajobrazna a) Srd
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Brdo uz obalu, relativno strmih, golih padina i Siroka, vrtacama i poljima razvedena zaravan
prostorni su okvir grada Dubrovnika te vizualni akcent i dominanta Sireg Dubrovackog podru-
¢ja. Padine brda vizualno eksponirane pogledima iz Sireg podrucja kopna i mora a rubovi
zaravni razledne tocke za panoramske poglede na Dubrovnik i Sire podrucje. Srd obiljezava
krajobrazni uzorak prepletanja Suma, makije, gariga, suhih travnjaka i kamenjara. Stare foto-
grafije, Citanje Franciskanskog katastra iz 1837. godine (Buble, 2014.) i ¢ak ortofoto snimci iz
60-ih godina proslog stolje¢a pokazuju na postojanje terasa na juznim padinama odnosno ma-
slinika, vinograda, oranica, vinograda i polja s maslinama i na platou Srda, kojih ostatke je
danas u prostoru ili na ortofoto snimcima praktiéno nemoguée prepoznati.

Reljefne karak-
teristike

Blago nagnuta zaravan (od 350 mnm u SZ dijelu prema 300 mnm na Jl), u Si SZ dijelu razvedena
vrtacama, u JI dijelu udolina unutar koje se akumulacijom formiralo polje. Hrbat Srda od 350
— 408 mnm. U veéem dijelu umjereno ras¢lanjen reljef sa vrlo strmim nagibima, u manjem
slabo rasclanjen s znacajnim nagibima terena. Posebno izloZen i ranjiv je rub platoa odnosno
greben Srda.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Za razliku od brda u zaledu Srd odlikuje veca zastupljenost kultiviranih povrsina (u sredisnjim i
sjevernim rubnim dijelovima), gotovo u podjednakim omjerima s prirodnim podrucjima zim-
zelenih Suma (sredisnji dio) i makije crnike, te neSto manje zastupljenih travnjaka i pasnjaka.
Sjeverne padine obiljezavaju Sume.

Karakteristike
naseljenosti

Osim nekoliko manjih zaseoka jedino vece naselje je Bosanka.

Krajobrazne
posebnosti

Podrucdja EM divlje svojte i staniSta: Mala $pilja izmedu Dubrovnika i Komolca (Endemicne
svojte; Kraske $pilje i jame), Srd - Dubrave (Suma i $ikara medunca i bjelograba), Srd (Eumedi-
teranski travnjac), Spilja kod Dubrovnika (Endemiéne svojte; Kraske $pilje i jame).

Osobito vrijedan prirodni krajobraz: na platou Srda.

Znacajni krajobraz: Rijeka Dubrovacka

Brojni ostaci civilnih i sakralnih gradevina (fortifikacije, akvadukt, karavanski put) te seoske
cjeline kao i arheoloski lokaliteti svjedoce o povijesnom koristenju podrucja Srda. Srd je nedje-
liiv dio kulturno-povijesnog krajobraza Dubrovnika kao geostrateski i graditeljski primjer
fortifikacijskog krajolika gdje je zaZivjela i odrzala se fortifikacijska izgradnja od prapovijesti pa
gotovo sve do danasnjih dana. Srd prave posebnim njegova prostorna pozicija i simbolicko
znacenje.

Padine i sredisnji dio platoa predstavljaju, zbog reljefnih i vegetacijskih karakteristika, osobito
vrijedan prirodni krajobraz, a rubovi zaravni su tocke prekrasnih panoramskih pogleda na grad
Dubrovnik i akvatorij Sireg podrucja.

Problematika

Kamenolomi i nasipavanja u JI dijelu podrucja (podrucja Rude i Ograde).

JuZne padine Srda podlozZne eroziji.

Pristisci urbanizacije, posebno problematic¢na bi bila izgradnja vidljiva iz jezgre grada Dubrov-
nika, koja bi bitno narusila cjelovitost prirodnog okvira Dubrovnika.
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Krajobrazni uzorci

Pogled na plato Srda

Pogled na naselje Bosanku
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Pogled iz padina juZno od Bosanke prema gradu (arhiv ZPUDNZ)

=y

Elementi fortifikacijskog krajolika (AM)
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2.1.6 KULTURNI KRAJOBRAZ UDOLINA U BRDIMA

Opseg Sjeverno i sjeveroistocno zalede SnjeZnice.
Krajobrazna a) Brotnice - Siljeski
podrucja b) Duba Konavoska

Krajobrazne ka-
rakteristike

lako je znatan dio podrucja udolina prekriven prirodnim pokrovom rasc¢lanjenost podrucja kul-
turno krajobraznim elementima: kultiviranim i naseljenim plodnim dolcima, terasiranim
padinama i brojnim plodnim vrtacama daje udolinama dominantno obiljezje kulturnog krajo-
braza.

Prisustvo povijesnih graditeljskih cjelina te sklopova i gradevina svjedocCi o povijesnom konti-
nuitetu u koristenju podrucja udolina. Razbacana naselja s prate¢im kultiviranim povrSinama
prilagodenim reljefnim karakteristikama stvaraju zanimljive kulturno krajobrazne uzorke ne-
pravilnih, organskih oblika.

Dominantno je prisutan prirodan vegetacijski pokrov kamenjara s travnjacima, zimzelenim Su-
mama i makijom crnike te Sikarama medunca.

Reljefne karak-
teristike

Udoline izmedu vrha SnjeZnice i brda zaleda te zaravni usje¢ene su u smjeruZ —1 (5 km - Duba
Konavoska), i u pravcu S —J (2 km - Brotnice -Siljeski). Dno udolina, razvedeno mnogobrojnim
malim pojedinacnim ili grupiranim vrtacama ravnog do blago nagnhutog dna (<5°). Dno Dube
konavoske postepeno se uzdiZze od pocetka (450 mnm) u podrucju sela Stravce i Dube-Kona-
voske prema drugom kraju u podrudju Tudbenog dola (550 mnm). | u udolini Brotnice-Siljeski
teren se postepeno spusta od 500 (Koli¢i) do 440 mnv (Siljeski). U nizim dijelovima Dube Ko-
navoske znacajno nagnute padine (12° - 32°), postepeno se ustrmljuju prema vrhu, gdje dosezu
i vrlo strme nagibe (32°-55°). Dinamika reljefa udoline Brotnice nesto je manja zbog veceg di-
jela zaravnjenog dna i brojnih dolaca, a nagibi terena su blazi.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Uz vede skupine dolaca Dube Konavoske formirala su se sela Stravcéa i Duba Konavoska (Duba
Konavoska) Cija dna dolaca su obradive povrsine, a prisojne padine terasirane. NiZe padine uz
vrtace i nizZi dijelovi jaruga obrasli su viSom vegetacijom vazdazelenim Sumama i makijama cr-
nike, dok se u viSima izmjenjuju dracici i busici s golim stijenama.

Vece povrsine dolaca uz Koliéi, Brotnice i Siljegki prekrivaju veée povriine vazdazelenih $uma
i makijame crnike te mozaika kultiviranih povrsina.

Karakteristike
naseljenosti

Duba Konavoska: Stravca i Duba-Konavoska
Brotnice - Siljeski: Brotnice, Siljeski, Koli¢i

Krajobrazne
posebnosti

Terasirane padine plodnih vrtaca.

Problematika

Izgradnjom naselja na plodnim teras

Krajobrazni u-
zorci

ama i vrtatama nestaju vrijedni kulturni krajobrazi.
c htdd . i ‘
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)

2.1.6. a Brotnice - Siljeski
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2.2 KRAJOBRAZ POLJA 1 UDOLINA PRIOBALIA

2.2.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ KRSKIH POLIA

Opseg Tip obuhvaca sjeverne i juzne padine Kona-
voskog polja kao i njegov istocni rub, izmedu
priobalnih padina i brda zaleda .

Krajobrazna a) Gornja Banda

podrucja b) Juine padne Konavoskog polja

<

c) Lijeva Rudina

Krajobrazne ka-
rakteristike

Padine Konavoskog polja dominantno su prirodnog karaktera zbog prirodnih uvjeta (nadmor-
skih visina i strmina nagiba) te ve¢im dijelom prirodnog povrsinskog pokrova no dijelom i zbog
zapustanja nekad obradenih povrsina uz ruralna naselja koja su bila u poljorivrednom koriste-
nju. Podrucje je vidljivo iz konavoskog polja a s njega se pruzaju lijepi pogledi na njega.

Reljefne karak-
teristike

Nadmorske visine sjevernih padina Konavoskog polja i Rudina znatno su vise (Gornja banda -
220-550 mnv), izrazito rasclanjene i znacajnih i vrlo strmih nagiba za razliku od juznih (70-150
mnv) koja su umjereno rasc¢lanjene i umjerenih nagiba.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Pokrov sjeverne padine je ominantno prirodan i ¢ine ga zimzelene Sikare i suhi travnjaci dok
manji dio danas ¢ine mozaici kultiviranih povrsina na padinama i uz naseljena podrucja te Sume
i makija crnike. Sudedi po ostacima suhozidnih struktura nekada je to bio intenzivnije koriSten
prostor. Juzna je padina polja znatno zelenija, najveé¢im dijelom pokrivena zimzelenim Sumama
i makijom crnike te zimzelenim Sikarama, a tek manji dio pasnjacima i povSinama uz naselja u
poljoprivrednom koristenju. Lijeva Rudina je gotovo potpuno prirodno podrucje zimzelenih Si-
kara i dracika s vrlo malo kultiviranih povrsina.

Karakteristike
naseljenosti

Sjeverne padine Konavoskog polja nalaze se iznad zone povijesno vrijednog ruralnog krajob-
raza i nisu naseljene vec su nekad bile intenzivnije obradene i naseljenije sudeéi po ostacima
seoskih naselja. Nenaseljeno je i podrucje Lijeve Rudine. Na juznim padinama polja nalazi se
pokoji stambeni ili objekt u gospodarskom ili poljoprivrednom koristenju.

Krajobrazne
posebnosti

Znacajni krajobraz: Gornja Banda (Konavoski dvori), dio kultrunog krajolika Pridvorje

Problematika

Kamenolomi, divlja odlagalista, te opéenito radovi koji ukljucuju iskope i nasipe.

Krajobrazni uzorci

JI'i I dio padina Konavoskog polja
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JI dio padina Konavoskog polja

sredisnji dio padina Konavoskog polja

JZ dio padina Konvoskog polja
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2.2.2 KULTURNI KRAJOBRAZ KRSKIH POLIA
Opseg Krska polja smjestena izmedu priobalnih

padina i brda zaleda u kopnenom dijelu

Zupanije. S

.
N

Krajobrazna a) Imotica - Topolo - Oslje e) Klisevo
podrucja b) Smokovljani - Visocani f) Ljubac

c) Lisac - Cepikuée g) Konavosko polje

d) Ridica - Mrcevo

Krajobrazne ka-
rakteristike

Dinarski smjer pruzanja i longitudinalnost prostora proizlazi iz uzduznog nizanja geomorfolo-
zZkih. Vise ili manje izduZena polja zaravnjenog dna ispunjenog plodnim tlom. Obradeno dno
polja, naselja u dnu padina, uz rub polja. Brojne Sterne, lokve i povremeni vodotoci. Razliciti
tipovi i veli¢ine kulturno krajobraznih uzoraka od pravilnih do organskih, prilagodenih karak-
teristikama terena. Brojni ostaci seoskih naselja, te civilnih i sakralnih gradevina.

Reljefne karak-
teristike

Niz dolina dinarskog smjera pruzanja, umjereno ras¢lanjenog reljefa, znacajnih nagiba padina
u Cijim se razvedenim dnima akumulacijom formiralo plodno tlo. Umjereno rasc¢lanjen mikro-
reljef, brojne vrtace i dolci ravnog dna te manji humovi s umjereno nagnutim padinama. Nagibi
terena ve¢inom znacajno do srednje nagnuti

Na manjim i srednjim nadmorskim visinama (300- 500 mnm). Dno ravno do blago nagnutno
(<5°), u vedih polja moZe biti ras¢lanjeno humovima.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dna polja s dubljim tlom uglavnom zauzimaju manje poljoprivredne povrsine — oranice, dok se
na niZim padinama izmjenjuje mozaik kultiviranih povrsina i aktivna seoska podrugja, s prirod-
nim tipovima pokrova (suhi travnjaci / dracici, primorske, Sume i Sikare medunca te Ciste
vazdazelene Sume i makija crnike).

U nekim je poljima veci udio kultiviranih povrsina (Imotica-Topolo-03lje, Smokovljani-Visocani,
Klidevo, Ljuba¢) dok kod drugih (Lisac-Cepkuée,Ridica-Klisevo) dominiraju prirodni tipovi pok-
rova - travnjaci, Sikare medunca, zimzelene Sikare, zimzelene Sume i makija crnike.

Karakteristike
naseljenosti

Na rubovima polja smjeStena manja sela i zaseoci nepravilnog oblika, na prisojnim padinama
plodnih vrtaca i polja. Karakterizira ih tradicionalna kamena arhitektura te disperzni razmjestaj
skupina kuéa i gospodarskih zgrada izmedu kojih se nalaze obradene terase.

Smokovljani - Visocani: Smokovljani, Visocani,

Lisac — Cepikuce: Lisac, Kotezi, Cepikuée

KliSevo: KliSevo, Gromaca

Ljubaé: Ljubac

Konavosko polje: Uskoplje, Gabrili, Drvenik, Mihanici, Pridvorje, Lovorno, Donja i Gornja Ljuta,
Dunave, Dubravka, Zastolje, Karasovici, Gruda, Vignje

Krajobrazne
posebnosti

Podruéja EM divlje svojte i stanista: Lisac - Cepikuce (Lokva u selu Podimog)

Posebni rezervat: Imotica-Topolo-Osilje (Malostonski zaljev), Smokovljani - Visocani (Malos-
tonski zaljev),

Znacajni krajobraz: Konavosko polje (Konavovski dvori)
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Problematika

Kamenolomi, divlja odlagalista, te opcéenito radovi koji ukljucuju iskope i nasipe.

Kamenolom u Viso¢anima

Krajobrazni uzorci

2.2.2. a Imotica - Topolo - Osilje
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2.2.2. b Smokovljani - Viso¢ani
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Smokovljani

Cepikuce
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Stecci kod Cepikuca

‘ Ridicb, gumno i polje

Mravinjac, polje i selo na SZ padini

bradene terase

¢aio

o, skupine ku

Mrcev
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Sredisnji dio Konavoskog polja
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2.2.3 KULTURNI KRAJOBRAZ NIZA MANJIH
KRSKIH POLJA (NIZ DOLACA U KRSU)

Opseg Niz manjih polja izmedu priobalnih pa-
dina i pobrda zaleda nasuprot Sipana.

Krajobrazna a) Majkovi

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Dinarski smjer pruzanja i longitudinalnost prostora koja proizlazi iz uzduznog nizanja geomor-
folozkih uzoraka uvjetovala je razvoj nekoliko manjih polja u nizu. Naselja su na rubu polja i
nizu se jedno za drugim a prate ih dva tipa kulturno krajobraznih uzoraka, pravilni longitudi-
nalni i nepravilni organski. Povijesna graditeljska cjelina i sakralne gradevine dodatno
naglasavaju kulturni karakter podrucja.

Reljefne karak-
teristike

Niz manjih polja dinarskog smjera pruzanja, u Cijim se umjereno razvedenim dnima akumula-
cijom formiralo plodno tlo. Umjereno razveden mikroreljef vrtaca i dolaca ravnog dna.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dominiraju Sikare medunca, potom voénjaci / maslinici, te travnjaci i dracci, dok u plodnim
vrtacama i manjim poljima prevladava mozaik obradivih povrsine a na prisojnim SZ padinama
su smjestena aktivna seoska podrucja.

Karakteristike
naseljenosti

Sela i zaseoci smjesteni rubno, na prisojnim SZ padinama plodnih vrtaca i polja. Karakterizira
ih tradicionalna kamena arhitektura te disperzni razmjestaj skupina kuca i gospodarskih zgrada
izmedu i uz koje se nalaze obradene terase.

Krajobrazne
posebnosti

Posebni rezervat: Gornji Majkovi - lokve

Problematika

Krajobrazni uzorci

2.2.3. a Majkovi

Pogled na zaseoke Majkova,

uca n

e

a pﬁsj padini udoline
's*, R Yy ] <
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2.2.4 MJESOVITI KRAJOBRAZ UDOLINA

Opseg Skupine krskih udolina smjestenih u
priobalnom dijelu te zaledu priobal-
nih padina . -
Krajobrazna a) Doli
podrucja b) Mravnlca - Trnova 3
c) Trnova
d) Komolacka udolina \
e) Vitaljina

Krajobrazne ka-
rakteristike

Plodna ravna dna udolina veéim su dijelom prirodnog pokrova, zimzelenih Suma i makija crnike
te busika, Sikara medunca, dracika i suhih travnjaka, osim Komolacke udoline u kojoj prevla-
davaju mozaici poljoprivrednih povrsina uz brojna naselja. U udolini Vitaljina osim navedenog
dosta povrsina voénjaka i maslinika te vinograda. Povijesna seoska naselja te sakralne i civilne
gradevine, narocCito u Komolackoj udolini, svjedoce o bogatoj povijesti naseljenosti udolina.

Reljefne karak-
teristike

Udoline u unutrasnjosti kopna (Mravnica-Trnova, Trnova, Vitaljina) na ve¢im nadmorskim visi-
nama 100-460 mnv, a one u priobalju (Doli, Vitaljina) raspona 40-430 mnv. Sve su umjereno
ras¢lanjenog reljefa i znacajnih nagiba terena.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

S obzirom da se radi o relativno niskim udolinama, uglavnom prevladava prirodna vegetacija
Cistih zimzelenih Suma i makija crnike te busika, dok se na dnima s dubljim tlom javljaju mozaici
kultiviranih povrsina — oranica te vinograda i maslinika na prisojnim padinama. Vise povrsina
pod poljoprivrednim povrSinama ima Komolacka udolina (47%), dok kod ostalih udolina prev-
ladava prirodni pokrov zimzelenih Suma i makije crnike, Sikara medunca i travnjaka. Mnogo
povremenih buji¢nih vodotoka i cisterni.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom stara manja naselja i zaseoci duz rubova udolina ili plodnih dolaca i vrtaca. Domi-
nantno tradicionalna kamena arhitektura, izuzev Komolacke udoline, unutar koje, radi blizine
Dubrovnika, prevladava suvremena arhitektura.

Doli: Gornji Zaton, Zaton Doli, Ponta Doli, Ploc¢a, Zabreze

Mravnica - Trnova: Mravnica

Trnova: Trnova

Komolacka udolina: Komolac, Cajkovica, Podgaj, Knefica, Ladnice, Tor, Plo¢a, Sumet

Vitaljina: Plocice, Durinidi, Visnjici, Misletici, Trpkoviéi, Gornji i Donji Kraj

Krajobrazne
posebnosti

Posebni rezervat: Doli (Malostonski zaljev - Zivotne zajednice podmorja; velike plitke uvale,
mjesovita Suma i makija s crnim jasenom)
Vitaljina: Kultiiviran krajobraz

Problematika

Udoline u zaledu - zahtjevi za otvaranjem kamenoloma

Krajobrazni uzorci

A

2.2.4. a Doli

62




2.2.4. c Trnova

Udolina Doli

Pogled iz udoline Doli na Stonski kanal
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2.24.d Kmoloéka udolina
4
k]
1
1

Sredisnji dio Komolacke udoline

JI ;Il:o Korhblac“ke udoline
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2.2.5 POVUESNI RURALNI KRAJOBRAZ

Opseg Obuhvaéa S padine Konavoskog polja di-
narskog smjera pruzanja, a nalazi se
izmedu padina Snjeznice i dna Konavoskog
polja.

Krajobrazna a) Konavosko polje

podrucja b) Vodovada

'\‘

Krajobrazne ka-
rakteristike

Krajobraz S padina Konavoskog polja pretezno je antropogeniziran zbog ljudske aktivnosti od
pretpovijesti do danas, koja je tijekom povijesti sporo mijenjala prirodni, mediteranski krajob-
raz te stvarala visoko vrijedan kulturni krajobraz brojnih seoskih naselja i pratedih, terasiranih
poljoprivrednih povrsina s ostacima predjela prirodnog krajobraza.

U novije doba intenziviranjem procesa promjena, napustanja poljoprivrednih a jacanja razvoj-
nih aktivnosti slika krajolika se mijenja i postepeno gubi kulturno-krajobrazna obiljeZja.
Izniman primjer ruralnog krajobraza velike povijesne vrijednosti.

Reljefne karak-
teristike

Krajobrazna podrucja obuhvadaju nize (Konavosko polje 80-240 mnv) i vise (Vodovada 200-
550 mnv) padine velikog i izduZzenog Konavoskog polja. Ras¢lanjenost reljefa podrucja Kona-
voskog polja je slaba do umjeren, predvladavajudih srednjih i znacajnih nagiba, dok Vodovadu
karakterizira umjereno rasclanjen reljef, znacajnih nagiba terena. Blagi grebeni i jaruge poste-
peno se spustaju s visih terana u polje.

Krske padine bez stalnih vodotoka, s vise povremenih vodotoka koji izviru u visim dijelovima
(G.Ljuta, Vodovada), brojni zdenci i lokve omogucdili su rano naseljavanje podrucja.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

ZemljiSta na nagnutom terenu terasirana pomocu podzidnih suhozidnih meda, nekad kultivi-
rana (maslinici, vinogradi), a danas pod niskom $umom ili makijom. Sume zastupljene na
manjim, nepristupacnim povrsinama a preostalim prirodnim povrSinama prevladavaju makija
i travnjaci. Specificnost podrucja su bregovi pod borovom Sumom prosaranom skupinama
cempresa.

Karakteristike
naseljenosti

Brojna naselja smjeStena na istaknutim izdancima masiva pracena seoskim crkvama i grob-
ljiima. ZemljiSta ispod naselja terasirana a iznad koriStena za ispasu. Prisutni brojni elementi
graditeljske bastine (sakralne i civilne gradevine - Sokol kula, KneZzev dvor, mlinice, ak-
vedukti,...).

Brojna ruralna naselja organizirana u ruralne cjeline: Uskoplje, Gabrile, Drvenik, Mihanidi,
Pridvorje, Lovorno, Ljuta, Zastolje, Dunave, Dubravka, Vodovada i Palje Brdo.

Krajobrazne
posebnosti

Cijelo podrucje padina polja predstavlja kulturno-krajobraznu posebnost.
Znacajni krajobraz: Konavosko polje (Konavovski dvori)

Problematika

Napustanje poljoprivrede — prirodna sukcesija, izgradnja (urbanizacija, izgradnja proizvodnih
gradevina,..).

Krajobrazni uzorci

o

<

2.2.5. a Konavosko polje

2.2.5. b Vodovada
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2.2.5. a Konavosko polje

Vodovada

Konavosko polje
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2.3 KRAJOBRAZ PADINA PRIOBALIA

2.3.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ PADINA

Opseg Veci dio priobalnih padina na potezu
PeljeSac — Dubrovnik te obala na kraj-
njem jugu Zupanije, JI od Cavtata. ~
~
A
\\\
Krajobrazna a) Planikovac e) Orsula - Pelegrin
podrucja b) zaljeva Budima f) Straia
c) predio Ratac g) Konavoske stijene - Cavtat - Molunat
d) Petka- Gorica h) Konavoske stijene.

Krajobrazne ka-
rakteristike

Priobalne padine uglavnom znacajno nagnute do strme obrasle prirodnom vegetacijom: na
osojnim stranama uglavnom Ciste vazdazelene Sume i makija crnike, a na prisojnim makija cr-
nike u kombinaciji s kamenjarski pasnjaci i suhim travnjacima.

Reljefne karak-
teristike

Padine, od obalne linije do linije vrhova prvog priobalnog niza brda ili rubova zaravni ( od 170
- 460 mnv). Prema morfologiji i nagibu razlikuju se uske i strme padine (Konavoske stijene), te
strme padine ujednacenih nagiba i Siroke padine koje se postepeno ustrmljuju prema vrhu
koje su horizontalno razvedene jarugama i dubama. Uglavnom uglavnom znacajno nagnute do
strme (12° - 32°), no i vrlo strme (predio Ratac, Orsula-Pelegrin, Straza i Konavoske stijene).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na osojnim stranama prevladavaju Ciste vazdazelene Sume i makije crnike, dok na prisojnim
makija dolazi u kombinaciji s kamenjarskim pasnjacima i suhim travnjacima. Kultivirane povr-
Sine i naselja se na vec¢im povrSinama padina nalaze na predjelu Ratac, Petka-Gorica i
Konavoske stijene-Cavtat-Molunat.

Karakteristike
naseljenosti

Rijetka, uglavhom manja ribarska naselja na prosirenim , izlazima“ dubokih jaruga nastalim a-
kumulacijom tla iz zaleda ili dubokim uvalama nastalim potapanjem udolina

Planikovac: /

zaljeva Budima: Doli, Smokvina

predio Ratac: Majkovski magazini

Male i Velike Petke i Gorice: /

predio Glavicina - predio Trapit: /

Konavoske stijene - Cavtat - Molunat: /

Konavoske stijene: /

Vitaljina: Molunat

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM divlje svojte i stanista: Vitaljina (Morske Spilje kod Molunata),

Posebni rezervat: Planikovac (Malostonski zaljev),

Konavoske stijene - Cavtat - Molunat (Konavovske stijene),

Znacajni krajobraz: Vitaljina (akvatorij uz Konavovske stijene, poluotok Molunat, Prevlaka), Ko-
navoske stijene (Konavoske stijene, akvatorij uz Konavovske stijene),

Park Suma: Velika i Mala Petka

Problematika

Krajobrazni uzorci
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2.3.1. a Planikovac

Zaljev Budima

Predio Ratac — Glavi¢ine — Babina Ljut
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2.3.2 PRIRODNI KRAJOBRAZ KLIFOVA

Opseg

Klifovi obale u podrucju Grada Dubrovnika
i padina uz Konavosko polje.

Krajobrazna po-
drucja

a) Malei Velike Petke i Gorice

b) Lapad

c) predio Glavicina - predio Trapit
d) Konavoske stijene

Krajobrazne ka-
rakteristike

Izrazito strme priobalne padine u vecim dijelom pod prirodnim a manje pod naseljenim dije-
lovima grada Dubrovnika (Lapad) te u obalnom podruéju ponad Konavoskog polja.
Nedostupan i posljedi¢no prirodno oéuvan krajobraz.

Izrazito akcentna i rijetka prirodna reljefna formacija vizualno atraktivna, koja kod velikih vi-
sinskih razlika (Konavoske stijene) poprima dramatic¢an vizualnu karakter i predstavlja rijetku
krajobraznu vrijednost.

Reljefne karak-
teristike

Izrazito strme priobalne padine, stijene, u podrucju grada Dubrovnika visina do 150 m, a u
podrucju Konavoskih stijena klifovi visina i do 300m.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Gole klifovite stijene iznad kojih se nalaze izgradeni i prirodni dijelovi Grada Dubrovnika, te
kultivirana ili prirodna podrucja padina podno Konavoskog polja. Specifi¢na vegetacije morske
obale.

Karakteristike
naseljenosti

Nenaseljeno.

Krajobrazne po-
sebnosti

Znacajni krajobraz: Konavovske stijene (Konavovske stijene),

Problematika

Krajobrazni uzorci

Klifovi Lapada Predio Glavi¢ine




Predio Konavoske stijene

Padine istocno od Orsule (AM)
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2.3.3 KULTURNI KRAJOBRAZ ZAVALA

Opseg Krska zavala JI od Dubrovnika.
Krajobrazna a) Zupa Dubrovacka
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Kr&ka zavala amfitetralnog oblika, oivi¢ena strmim padinama, otvorena prema JI i Zupskom
zaljevu. S i SZ padine obodno uokviruje niz naselja, a na padinama se izmjenjuju mozaici kulti-
viranih povrSina raznovrsnih krajobraznih uzoraka s zimzelenim Sumama i rastrkanim
zaseocima, dok su E padine ve¢im dijelom nenaseljene s gospodarskim zonama i kamenolo-
mom te prekrivene oskudnom vegetacijom.

Reljefne karak-
teristike

Relativno ravno dno (<5°), blago poloZene (<32°) padine koje se prema vrhu ustrmljuju (<55°),
nadmorskih visina do 400mnv, veci dio zavale je umjereno rasclanjenog reljefa i znacajnih na-
giba terena.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Ravno dno i niZe prisojne padine ( JZ ekspozicije) nesto blaZih nagiba pod mozaikom kulturnih
povrsina, dok su osojne pod travnjacima i pasnjacima, a strmije viSe padine obraslebusicima
te dijelom zimzelenim Sumama i makijom crnike

Karakteristike
naseljenosti

Na padinama manji zaseoci linearno uz prometnicu prate slojnice s pratec¢im kultiviranim po-
vrSinama,, u dnu nepravilne skupine kuéa povezanih gustom mreZzom puteva i cesta. U juznom
i jugozapadnom dijelu zavale veca izgradena podrucja s gospodarskim zonama i velikim kame-
nolomom.

Gornji i Donji Brgat, Martinovici, Makoge, Petrac¢a, Cibaca, Brasina, Srebreno

Krajobrazne
posebnosti

Zemljane terase, danas u sukcesiji.

Podrucja EM divlje svojte i stanista: Golubov kamen - Brgat (Makija velike resike i kapinike),
Spilja kod Bragine - Petrace (Endemicne svojte; Kraske $pilje i jame)

Graditeljska bastina: brojne sakralne gradevine

Problematika

Deagrarizacija i zapustanje kulturnog krajobraza.
Kamenolom. Nasipavanje.

Nasipavanje u SZ dijelu zavale Zupe Dubrovacke.
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Krajobrazni uzorci

Pogled na a alu Zupe Dubrovacke

72




2.3.4 MJESOVITI KRAJOBRAZ PADINA

Opseg

Prisojne (J i JZ) priobalne padine kopnenog
dijela Zupanije.

Krajobrazna po-
drucja

a) Banici .
b) Dubravica - Brsecine - Trsteno - O- .
- v
rasac b

c) Pobreizje

d) Zupski zaljev

e) Cavtat-novo

f) Radovcici - Poljice

Krajobrazne ka-
rakteristike

Prisojne priobalne padine omogucile razvoj reljefnim karakteristikama prilagodenih manjih na-
selja i prate¢eg mozaika kultiviranih povrsSina. JoS uvijek ocuvani dijelovi padina s prirodnim
vegetacijskim pokrovom zimzelene Sume i makije crnike koji se u niZim i zaravnjenim dijelovima
izmjenjuju s kultiviranim i naseljenim podrucjima. Neka znatnije opterecena urbanizacijom i tu-
ristickom izgradnjom.

Reljefne karak-
teristike

Priobalne padine rasclanjene obalne linije, koju karakteriziraju mezo i mikroreljefne zaravni s
plodnim tlom. Uglavnom umjereno ras¢lanjenog reljefa (osim Banica i Radovcici-Poljice podru-
¢ja) i znacajnih nagiba terena. Brojne male i veée uvale, poneke s lijepim pjesc¢anim plazama.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Razlicite kombinacije i zastupljenost zimzelenih Suma i makije crnike s kamenjarskim pasnjacima
i suhim travnjacima i mozaika kultiviranih povrsina odreduje vise prirodan (Banici) ili kulturno-
krajobrazni karakter podrucja.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom manja naselja na padinama koja prate reljef ili na obalnoj liniji i uvalama. Na uzim
padinama longitudinalna, i u prosirenjima na rubovima plodnih vrtaca i dolaca, u uvalama. No-
vija izgradnja turistickih kompleksa i objekata van naselja.

Banici: Banici

Dubravica - Brsecine - Trsteno — Orasac: Dubravica, Brsecine, Trsteno, Orasac

Pobrezje:/

Zupski zaljev: Srebreno, Mlini, Zavrelje, Soline, Plat, Gornji Obod, Mociéi

Cavtat:/

Radovcici - Poljice: Radovcici, Poljice, Mikulici

Krajobrazne po-
sebnosti

Tockasta podrucja EM divlje svojte i stanista: PobreZje (Mociljska $pilja - Endemicne svojte; Kra-
Ske Spilje i jame), Trsteno (Termo - mediteranske grmolike formacije s Euphorbia), Akumulacija
Orasac (rije¢na kornjaca),

Spomenik prirode: Zupski zaljev (Skupina $mrikovih stabala na predjelu "Plat"), Pobrezje (Mo¢ilj-
ska spilja kod sela Podbrezja),

Posebni rezervat: Radovdici - Poljice (Konavovske stijene),

Park $uma: Dubravica - Brsecine - Trsteno - Ora$ac (Sumski predjel na obalnom pojasu Trsteno
- Brsedine)

Spomenik parkovne arhitekture: arboretum Trsteno

Znacajni krajobraz: PobreZje (Rijeka Dubrovacka)

Arheoloska bastina: Dubravica - Brsecine - Trsteno - Orasac (arheoloski morski pojedinacni lo-
kalitet)

Problematika

Izgradnja turistickih kapaciteta i urbanizacija

Krajobrazni uzorci




2.3.4. a Banici

2.3.4. b Dubravica - Brsecine - Trsteno

2.3.4. d Zupski zaljev

Pogled na mjesovite padine Zupskog zaljeva
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2.3.5 MIJESOVITI KRAJOBRAZ ZARAVNI

Opseg Niske primorske zaravni iznad padina pri-
obalja.
Krajobrazna a) Stedrica ~
podrucja b) Majkovi .
c) Cilipi

N

Krajobrazne ka-
rakteristike

Primorske zaravni mjesovitog karaktera krajobraza odredenog zastupljenos¢u prirodnih i kul-
turnih sastavnica krajobraza. Premda na nekima prevladavju prirodne povrSine Suma i makije
(Stedrica, Cilipi) i $ikare medunca (Majkovi) kultivirani i naseljeni dijelovi nekih podrugja stva-
raju zanimljive kulturno-krajobrazne uzorke. Novija izgradnja i godpodarski sadrzaji ne
postivaju nasljedene uzorke i mijenjaju karakter i kvalitetu krajobraza. S rubova zaravni priu-
Zaju se panoramski pogledi na obalu i otoke.

Reljefne karak-
teristike

Veda zaravnjena podruéja nad priobalnim padinama, od 100-150 mnm (Stedrica, Cilipi ) i 150
— 250 mnm (Majkovi), slabo do umjereno rasclanjenog reljefa i uglavnom blago nagnutih i
nagnutih terena. Mikroreljef karakterizira mnogo vrtaca i dolaca.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Primorske zaravni karakterizira veéi udio prirodnog vegetacijskog pokrova zimzelenih Suma i
Sikara medunca, mediteranskih travnjaka i dracika, te nesto maniji kultiviranih povrsina veza-
nih uz plodne zaravnjene dijelove te vrtace i dolce.

Udio pojedinih tipova pokrova, odnosno, njihovih kombinacija - krajobraznih uzoraka, moze
varirati od izrazito prirodnog podrucja do podjednako zastupljenih svih kategorija pokrova (od
izrazito monotonih ujednacene strukture, do izrazito raznolikih krajobraznih uzoraka).

Karakteristike
naseljenosti

Manja sela i zaseoci, uglavnom tradicionalne kamene arhitekture pracena kultiviranim povrsi-
nama, vezana su uz mikroreljefne depresije s plodnim tlom, vrtace i dolce (Stedrica, Majkovi).
Niz manjih naselja i vece naselje te gospodarski i prometni sadrZaji (aerodrom) nastali su na
veéem zaravnjenom podruéju Konavoskog polja - Donja Banda (Cilipi).

Stedrica: Stedrica

Majkovi: Grbljava, Kunja Ljut, Prljevici

Cilipi: Cilipi, Mo¢i¢i, Budkoviéi, Popovidi

Krajobrazne
posebnosti

Podrudja EM divlje svojte i stanista: Majkovi (Lokva u Prljevi¢ima - rije¢na kornjaéa), Cilipi (DBu-
rovica Spilja - Endemicne svojte; Kraske Spilje i jame)

Spomenik prirode: Cilipi (Burovica 3pilja)

Posebni rezervat: Stedrica (Malostonski zaljev), Cilipi (Konavovske stijene)

Problematika

Urbanizacija, veci gospodarski sadrzaji

Krajobrazni uzorci

2.3.5. a Stedrica

2.3.5. c Cilipi

75




2.3.6 MJESOVITI KRAJOBRAZ UDOLINA

Opseg Priobalna udolina iznad padina Cavtata,
koja se nastavlja u zaravan Cilipa i Kona-
vosko polje.
Krajobrazna a) Zupski zaljev
podrucja
]
Krajobrazne Prirodni karakter visih dijelova udoline odreduje veéim dijelom niska prirodna vegetacija pas-

karakteristike

njaka i Sikara a niZe, obali blize, kulturne dijelove udoline strukturiraju naselje G. Obod i
kultivirane povrsine u njegovom okruzenju. JPod utjecajem blizine obale i Cavtata javlja se novi
trend izgradnje turistickih objekata uz prometnicu.

Reljefne ka-
rakteristike

Udolina iznad priobalnih padina nadmorskih visina od 20 - 160-170 m, slabo do umjereno ra-
S¢lanjenog reljefa, srednje do znacajno nagnutih padina.

Karakteristike
pokrova -
namjene pro-
stora

Pokrov, ¢ine vecim dijelom pasnjaci i suhi travnjaci, te manjim dijelom zimzelene Sume i Sikare
u visim dijelovima udoline, te kultivirane povrsine u nizim dijelovima, uz naseljena podrucja.

Karakteristike
naseljenosti

Nizi Sl dijelovi udoline naseljeni, uglavnhom uz prometnicu. Novija izgradnja stambenih objekata
turisticke namjene.
Gornji Obod,

Krajobrazne
posebnosti

Bastinske sakralne i civilne gradevine.

Problematika

Tuisticka izgradnja.

Krajobrazni uzorci

S

Zvekovica-Poluganje
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2.3.7 MIJESOVITI KRAJOBRAZ ZALJEVA

Opseg Duboko uvucene uvale i zaljevi u kopne-
nom dijelu Zupanije.
Krajobrazna a) uvala Bistrina N %
podrucja b) Slano >
c) Zaton -
d) Rijeka dubrovacka
Krajobrazne Duboko uvucéene uvale i zaljevi znatno nagnutih padina, na obali smjestenih starijih ribarskih

karakteristike

naselja, neka se danas znatnije urbaniziraju stambenom i turistickom izgradnjom. Kulturni kra-
jobraz terasa s obradenim povrsinama vrtova, vinograda i maslinika nastavlja se na stambene
dijelove te s ostacima prirodne vegetacije strukturira zanimljive scenerije.

Reljefne karak-

Reljefno predstavljaju zavrsetke nepotopljenih dijelova udolina. Padine uglavnom znatno nag-

teristike nute do strme (12°-55°), samo gdjegdje u nizim dijelovima ravne do blago nagnute (<5°).
Karakteristike Prevladavaju stenomediteranske Ciste vazdazelene Sume i makije crnike, dok se na manjim za-
pokrova - ravnjenim dijelovima javljaju manja, uglavhom ribarska naselja i uz njih vezani mozaici

namjene pros-
tora

kultiviranih povrsina.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom manja ribarska naselja smjestena uz obalu. Na blazim padinama ponad sela obradive
terase pod vrtovima, vinogradima i maslinicima. U podrucju Rijeke dubrovacke novija urbani-
zacija, posljedica blizine Zupanijskog centra — Dubrovnika.

uvala Bistrina:

Slano: Koceljevici, Slano, Banja

Zaton: Zaton, Soline, Stikovica

Rijeka dubrovacka: Mokosica, Nova MokoSica, Rozat

Krajobrazne
posebnosti

podrucja EM divlje svojte i staniSta: Rijeka Dubrovacka (Sumporna Spilja u Mokosici, Vilina $pi-
lja, Vilina $pilja - Ombla izvor sustav),

Posebni rezervat: uvala Bistrina (Malostonski zaljev),

Park Suma: Zaton (Bat)

Znacajni krajobraz: Rijeka Dubrovacka

Problematika

Depopulacija. Deagrarizacija. Urbanizacija.

Krajobrazni uzorci

2.3.7. b Slano 2.3.7. d Rijeka Dubrovaka
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2.3.7. a uvala Bistrina

Pogled na padine Zatona
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2.3.8 URBANI KRAJOBRAZ

Opseg Poluotok Lapad, okolina Cavtata.
Krajobrazna a) Lapad
podrucja b) Cavtat

Krajobrazne ka-
rakteristike

Urbanizirano podrucje. Prostor obiljeZzava zelenilo unutar gradskog tkiva i obalni krajobraz pre-
pletanja Suma, rekreacijskih i zelenih povrsina.

Reljefne karak-
teristike

Dinamican reljef obronka/breZuljka, istaknuti poluotoci/rtovi, strme priobalne padine koje
prelaze u stijene.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Urban karakter namjene. Uocljiv je velik udio zelenila unutar gradskog tkiva. Prepletanje osta-
tka prirodnog krajobraza, rekreacijskih povrsina, (polujavnih  zelenih/otvorenih
parkova/povrsina i vrtova/perivoja stvara utisak veoma zelenog grada.

Karakteristike
naseljenosti

Raznoliko urbano tkivo (neboderi, stambene zgrade, stambena naselja, gusta obiteljska grad-
nja, obiteljske kuce), suvremeni gradski centar, podrucja centralnih djelatnosti, turisticka
naselja.

Krajobrazne
posebnosti

Parkovno uredenje prostora oko hotelskog i rekreacionog kompleksa Babin kuk
Spomenik prirode: Cavtat (Sipun),
Posebni rezervat: Cavtat (akvatorij otoka Mrkan, Bobara i Supetar)

Problematika

Opasnost postepenog narusavanja zelenog karaktera grada zbog pritiska Sirenja i zgusnjavanje
urbanog tkiva, uzoraka/principa nove izgradnje sa manjim udjelom zelenila i ponekad neprim-
jerenog krajobraznog uredenja, nedostatne regulacije u GUP-u, u kojem je odreden relativno
mali opseg/broj javnih zelenih povrsina po namjeni i odsustva tzv. zelenog sustava grada.

Krajobrazni uzorci

‘ Lapad (AM)
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2.3.9 POVUESNI URBANI KRAJOBRAZ

Opseg Stari grad, Pile, Boninovo, Gruz.
Krajobrazna a) Dubrovnik
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Podrucje karakterizira povijesna jezgra Dubrovnika sa zidinama, povijesno vrtno predgrade i
ljetnikovci Gruskog zaljeva.

Reljefne karak-
teristike

Istaknute strme priobalne padine koje prelaze u obronke/brezuljke i stijene.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Urbani karakter namjene. Prisutno i raznoliko zelenilo grada, od perivoja Gradac, preko speci-
ficne vegetacije morske obale i vertikalnih stijena, floristicki bogatog podrucja makije i drugih
skupina biljaka na podrucju nedaleko od hotela Belvedere, visoke vrijednosti u ekolosko-edu-
kativnom smislu, zelenila u posudama, do zidnih biljaka gradske jezgre.

Karakteristike
naseljenosti

Kasnosrednjovjekovni planirani grad sacuvao je kroz stoljeca karakter iznimne urbane cjeline
definirane gradskim zidinama, koja ima znacajno mjesto u povijesti gradogradnje. Vrtno pred-
grade je sustav koji se svojom slobodnom artikulacijom, posebno u sferi ladanjske izgradnje,
ali na njenom tragu i rezidencijalne arhitekture, javio kao opreka zatvorenoj gustog, ¢vrsto
organiziranog i mjerilom ujednacenog tkiva. Zadrzan je karakter i osobnost navedenih pre-
djela, s naglaskom na oCuvanosti izvorne matrice izgradnje, temeljene na rasteru povijesnih
ulica, ogradenih i zelenilom okruzenih stambenih cjelina, predstavljajuci prostorno oblikovnu
vrijednost nekadasnjih predgrada provedenu na principu vrtnog urbanizma (Nodari, 2014).

Krajobrazne
posebnosti

Tockasta podrucja EM divlje svojte i stanista: Spilja kod Dubrovnika,
Spomenik parkovne arhitekture: kompleks vrtnog prostora Pile - Boninovo
Ljetnikovci Gruskog zaljeva

Problematika

Mnogobrojne, ¢esto i neprimjerne intervencije u povijesnotkivo. Neprimjerna izgradnja iza zi-
dina i suvremena infrastruktura na padinama.

Krajobrazni uzorci

Predio GruZ
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Pogled na Grusku luku

Poled na Dubrovnik
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2.3.10 POVUJESNI URBANI KRAJOBRAZ ZALIEVA

Opseg Uski priobalni pojas uz obalu zaljeva Rijeka
Dubrovacka.

Krajobrazna a) Rijeka Dubrovacka

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Duboki rije¢no-morski fjord okruzen visokim brdima. Znacaj ljetnikovaca nekako stavlja
(nepravedno) u drugi plan prirodno i kulturno krajobrazno okruZenje Rijeke Dubrovacke. To je
krajobraz specificnog vertikalnog redoslijeda horizontalnih pojaseva more - obala - ljetnikovci
- vrtovi - terase - suhi travnjaci - stijene. U taj redoslijed se je ugurao nov prostorni element -
urbanizacija sa prate¢om infrastrukturom.

Reljefne karak-
teristike

Uski priobalni pojas, blago nagnut do strm (5°-55°), markantne stijene.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dok se uz sjevernu, osojnu obalu izmjenjuju urbanizirani izgradeni dijelovi i mozaik kultiviranih
povrsina, uz suprotnu, prisojnu nizu se busici i manja aktivna seoska podrucja.

Karakteristike
naseljenosti

Linearna naselja uz obalu. Raznoliko urbano tkivo - od percepcijsko dominantnih nebodera do
povijesnih sela.
Mokosica, Nova Mokosica, Rozat, Komolac, Sustjepan

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM divlje svojte i stanista: Vilina Spilja - Ombla izvor
Znacajni krajobraz: Rijeka Dubrovacka

Problematika

Potreba za urbanim razvojem Dubrovnika na podrucju Rijeke Dubrovacke u proslom stoljeéu
je razumljiva i logi¢na ali na Zalost sa vise (tesko popravljivih) gresaka - (1) urbanizacija se
proteze u Citavom horizontalnom potezu, bez vertikalnih cezura kulturnog i/ili prirodnog
krajobraza, (2) prostor ljetnikovaca je stijesten, bez pristojnog fizickog odstojanja, primjerenih
dimenzija i arhitektonskog oblikovanja okolnih objekata, (3) nedomisljena arhitektura
suvremene izgradnje narusava skladnost (Citave Rijeke Dubrovacke, (4) nova
urbanizacija/infrastruktura je suzila/ogranicila obalni pojas ha minimum. Poseban problem je
obalni pojas. Obala Rijeke Dubrovacke duga je gotovo 12 kilometara, a samo na nekoliko mje-
sta prijelaz na ¢vrsto tlo obiljeZzava linija zelenila.

Krajobrazni uzorci

Ml ST

Mokosica i Sustjepan
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Rijeka Dubrovacka — Mokosica (AM)
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OTOCI | POLUOTOCI JUZNE DALMACIJE
3.1 KRAJOBRAZ BRDA | ZARAVNI OTOKA | POLUOTOKA

3.1.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ GORA

Opseg Grebeni i padine gora Sv. llija (Peljesac) ——
visi od 700 mnm.

Krajobrazna a) Sv.llija

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Uglavnom goli gorski hrptovi strmih priobalnih i nesto blaZih zaobalnih padina.

Reljefne karak-
teristike

Nesto niZi od Ilijinog brdo (1233 mnm) na SnjeZnici, Sv. llija (961 mnm) na Peljescu jedan je od
dva najvi$a vrha Zupanije.

Sv. llija — smjesten na zapadnom dijelu poluotoka Peljesca (pripada geoloskoj regionalnoj stru-
kturnoj jedinici Adriatika) ¢iji smjer pruzanja prati pravac | — Z. Vrlo strme priobalne padine
(32°-55°), u visim dijelovima prelaze u strmce (>55°). Sjevernu padinu karakteriziraju ostri lo-
movi rasjedne udoline Dube Peljeske.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dominantno prirodni i doprirodni tipovi povrSinskog pokrova, u rasponu od golih stijena u naj-
razvedenijim dijelovima reljefa, preko suhih travnjaka i busika, do travnjaka.

Karakteristike
naseljenosti

Nenaseljeno podrucje.

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM svojte i stanista: Sv. Ilija (Busik prsljenaste resike i dalmatinske Zutilovke),
Kultiviran i prirodan krajobraz: Trpanj,

Etnoloska bastina

Posebni rezervat: Sumske vegetacije Sv. llija (prijedlog PPDNZ)

Problematika

Krajobrazni uzorci

Hijin vrh

Sv. llija i llijin vrh

85




3.1.2 PRIRODNI KRAJOBRAZ BRDA
Opseg Niza brda na veéim otocima: Kor-
¢uli, Mljetu i Sipanu i Peljedcu. - =
Krajobrazna KORCULA
podrucja a) Kapja Velika i Mala
PELJESAC e, ™
b) Sv. llija
MLUET
c¢) podrucje Glogovac - Drace-
vac
d) Sipan

Krajobrazne ka-
rakteristike

Prirodna brdska podrucja otoka uglavnom nizih nadmorskih visina, vrhova do 500 mnv, umje-
reno rasclanjenog reljefa i znacajnih nagiba terena, prekrivena su zimzelenim Sumama i
Sikarama. Poluotok PeljeSac je zbog vec¢ih nadmorskih visina prekriven niskim vegetacijskim
pokrovom travnjaka i zimzelenih $ikara. Sva krajobrazna podruéja, osim Sipana, su nenasta-
njena. Sipan je zbog blizine kopna, i niZih nadmorskih visina pruZao povoljnije Zivotne uvjete
za razvoj naselja i zaseoka u brdima.

Reljefne karak-
teristike

Umjereno do izrazito ras¢lanjen reljef nizih brda i pobrda (vrhova od 150 do 500 mnm), osim
Sv. llija do 700 mnm), odvojenih manjim krskim udolinama, vrtatama i manjim poljima. Umje-
reno rasclanjenog reljefa, osim slabo ras¢lanjenog reljefa otoka Sipana. Nagib padina
uglavnom znacajan, a na Sipanu i vrlo strme (12°-55°).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

NiZim brdima otoka uglavnom dominiraju zimzelene $ume i makije crnike (naroéito Sipan) te
zimzelene Sikare, s rijetkim kamenjarskim travnjacima i pasnjacima, dok su na Sv. iliji podjed-
nako zastupljeni pasnjaci i suhi travnjaci te zimzelene Sikare.

U rijetkim podrucjima s dubljim tlom (veée udoline, manja polja te vrtace i dolci), narocito na
Mljetu, javljaju se manje poljoprivredne parcele s povrtlarskim ili vo¢arskim kulturama — mas-
linicima i vinogradima.

Karakteristike
naseljenosti

Kapja Velika i Mala: /

Sv. llija: /

Podruéje Glogovac - p. Dracevac: /

Sipan: manji zaseoci naselja Sipanska Luka, Vojino selo, Zabrde, Pakljena, Sudurad rastrkani po
zaravnjenim dijelovima izmedu otocnih vrhova.

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM svojte i staniSta: Podrucje Glogovac - Dracevac (Movrica Spilja, Ostasevica Spilja,
Poluspilja blizu Babinog polja)

Etnoloska bastina: Kapja Velika i Mala

ReZim stroge zastite: Podruéje Glogovac - Dracevac (Babino polje - crkva), Sipan

ReZim umjerene zastite: Sipan,

Prirodni krajobraz: Sv. llija (Orebic),

Kultiviran i prirodan krajobraz: Sipan

Kultiviran krajobraz: Podrucje Glogovac - Dracevac, Kapja Velika i Mala (Korcula),

Kultivirani agrarni krajolik: Kapja Velika i Mala (podrucje sjevernih i juznih obala Korcule)

Krajobrazne
posebnosti

Veca podrucja prirodnih zimzelenih Suma.

Problematika

Planirana turisticka izgradnja i Sirenje naselja.

Krajobrazni uzorci

3.1.2. ¢ Podrucje Glogovac - p. Dracevac

3.1.2. a Kapja Velika i Mala
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3.1.3. PRIRODNI KRAJOBRAZ ZARAVNI

Opseg Zaravnjeni dijelovi poluotoka Peljesca. -
Krajobrazna a) Nakovanj ~a
podrucja b) Drace

c) Putnikovi¢

d) Suho polje

Krajobrazne ka-
rakteristike

Slabo do umjereno ras¢lanjen reljef zaravni karakteriziran mnoStvom mikroreljefnih oblika vr-
taca i dolaca u kojima su nastala rijetka naselja i poljoprivredne povrsine u okruzenju.
Dominantno prirodan karakter podrucjima ovog tipa daje prevladavajuci prirodni pokrov zim-
zelenih Suma i Sikara.

Reljefne karak-
teristike

Niske primorske zaravni, nalaze se na nadmorskim visinama od 0 — 300 mnm (Drace) te 250-
450 mnm (Nakovanj, Putnikovi¢, Suho polje). Vec¢im dijelom umjereno ras¢lanjenog, a ma-
njim slabo ras¢lanjenog reljefa, kojeg karakterizira mnostvo mikroreljefnih oblika vrtacai
dolaca. Blago do znacajno nagiba terena.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na visSim zaravnima uglavnom prevladavaju zimzelena Suma crnike | makija te Sikare. Gdjegdje
stenomediteranski travnjaci, dok se sporadic¢no, uz negativne mikroreljefne oblike u kojima se
akumulirala plodno tlo, nalaze mozaici kultiviranih povrsina sa manjim zaseocima.

Nize zaravni karakteriziraju stenomediteranski travnjaci i dracici, primorske termofilne Sume i
Sikare hrasta medunca te mozaici kultiviranih povrsina.

Karakteristike
naseljenosti

Manja sela i zaseoci, uglavnom tradicionalna kamena arhitektura. Vezana uz mikroreljefne de-
presije s plodnim tlom (vrtace i dolce).

Peljesac;

Nakovanj: Donji i Gornji NakovanjDrace: Drace

Putnikovi¢: Dancanje

Suho polje: /

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM svojte i stanista: Nakovanj (Orebié, Osirac - makija divlje masline i drvenaste mlje-
Cike),

Prirodni krajobraz: Nakovanj (Orebi¢),

Etnoloska bastina: Nakovanj

Problematika

Krajobrazni uzorci

3.1.3. a Nakovanj

3.1.3. b Drace




3.1.3. b Drace

Zaravan Suho polje
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3.1.4 PRIRODNI BRDSKO-BREZULIKASTI

KRAJOBRAZ
Opseg Sredisnji dio otoka Korcule i krajnji dijelovi o-
toka Mljeta. G
Krajobrazna a) sredisnja Korcula
podrucja b) zapadni Mljet

c) istocni Mljet

Krajobrazne ka-
rakteristike

Brezuljkasta podrucja Korcule i Mljeta, nizih nadmorskih visina, umjereno rasclanjenog reljefa
i srednjih do znacajnih nagiba, prekrivena vec¢im dijelom zimzelenom Sumom i Sikarom. Pose-
bno vrijedna su podrucdja gustih Suma alepskog bora na zapadnom Miljetu. Jedino na istocnom
Mljetu se nalazi kulturni krajobraz - seosko naselje i vec¢e povrsine kultiviranih poljoprivrednih
povrsina.

Reljefne karak-
teristike

Uglavnom umjereno rasc¢lanjen reljef nizih brda I brezuljaka (vrhova od 150 do 400 mnm, rije-
tko preko 500 mnm), odvojenih manjim krskim udolinama, vrtacama i manjim poljima. Padine
su uglavnom srednjih ili znacajnih nagiba.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Uglavnom zimzelene Sume i makije crnike te Sikare, s rijetkim kamenjarskim travnjacima i pa-
$njacima na Korculi i zapadnom Mljetu, na zadnjem tek nesto voc¢njaka i maslinika.

Istocni Mljet karakterizira gotovo trecina povrsine pod mozaikom poljoprivrednih povrsina i
tradicionalno naselje Korita. U podruéjima s dubljim tlom (vece udoline, manja polja te vrtace
i dolci) javljaju se manje poljoprivredne parcele s povrtlarskim ili voc¢arskim kulturama — mas-
linicima i vinogradima koji se proteZu i na obliznje, Cesto i terasirane prisojne padine brda ili
udolina.

Karakteristike
naseljenosti

Sredisnja Korcula: /
Zapadni Mljet: /
Isto¢ni Mljet: Korita

Krajobrazne
posebnosti

Tockasta podrucja EM svojte i staniSta: Istocni Mljet (Eumediteranski travnjaci Thero-
Brachypodietalia, Kamenjare rascice i zvjezdaste), bocata jama ispod Maranovica), Zapadni
Mljet (Spilja kod Nerezinog dola),

Nacionalni park: Zapadni Mljet (Nacionalni park Mljet)

Posebni rezervat: Zapadni Mljet (Sumski predjel "Velika dolina")

Kultiviran krajobraz: Isto¢ni i Zapadni Mljet,

Kultivirani agrarni krajolik Korcule i Lastova: sredisnja Korcula (sjeverne i juzne obale Korcule),
Etnoloska bastina:

Arheoloska bastina:

Problematika

Krajobrazni uzorci

3.1.4. a sredisnja Korcula
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3.1.4. a sredisnja Korcula

3.1.4. a sredisnja Korcula 3.1.4. c Istocni Mljet

3.1.4. b Zapadni Mljet

Napusteni zaseok Dubovo u udolini u sredisnjem dijelu otoka Korcule

90




3.1.5 KULTURNI BRDSKO-BREZULJKASTI
KRAJOBRAZ
Opseg Brezuljkasto podrucje zapadnog dijela Kor- —
Cule juzno od Blatkog polja, sjeverno od
Prizbe.
Krajobrazna a) Brusje - Hotina
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

BreZuljkasto podrucje Korcéule, nizih nadmorskih visina, umjereno ras¢lanjenog reljefa i sred-
njih do znacajnih nagiba padina. lako je znatan dio podrucja pokriven prirodnim pokrovom,
kulturni karakter podrucju daju brojni mozaici poljoprivrednih povrsina. Oni u udolinama, po-
ljiima i vrtadama, geometrijskog su kulturno-krajobraznog uzorka, a na terasiranim padinama
obliZznjih brda su organski kulturno-krajobrazni uzorci nepravilnih poljoprivrednih parcela vi-
nograda i maslinika.

Reljefne karak-
teristike

Uglavnom umijereno rasc¢lanjen reljef nizih brda | brezuljaka (vrhova od 200 do 340 mnm, rije-
tko preko 400 mnm), odvojenih manjim krskim udolinama, vrtaéama i manjim poljima. Padine
vec¢im dijelom znacajnih, a manjim srednjih nagiba.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Znatan dio podrucja pokriven prirodnim pokrovom, zimzelenim Sumama i makijom crnike te
Sikarama, s rijetkim pasnjacima i suhim travnjacima. Brojni mozaici poljoprivrednih povrsina u
zaravnjenim dijelovima udolina, polja, vrtaca kao i na padinama breZuljaka odreduju dominan-
tno kulturni karakter podrucja. U podrucjima s dubljim tlom (ve¢e udoline, manja polja te
vrtace i dolci) javljaju se vece, pravilne poljoprivredne parcele s povrtlarskim ili voéarskim kul-
turama — maslinicima i vinogradima, geometrijskog krajobraznog uzorka, dok su na cesto
terasiranim prisojnim padinama obliZnjih brda nepravilne parcele organskog kulturno-krajob-
raznog uzorka.

Karakteristike
naseljenosti

Nenaseljeno podrucje.

Krajobrazne
posebnosti

Kultiviran krajobraz: Brusje - Hotina (Korcula),

Kultivirani agrarni krajolik Korcule i Lastova: sredisnja Korcula (sjeverne i juzne obale Korcule),
Etnoloska bastina:

Arheoloska bastina:

Problematika

Krajbr

azni uzorci

3.1.5. a Brusje - Hotina
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3.1.5. a Brusje - Hotina
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3.1.6. MJESOVITI BRDSKO-BREZULJKASTI

KRAJOBRAZ
Opseg Brezuljkasta podrucja zapadnog i isto¢nog di-
jela Korcule.
Krajobrazna a) Potirna - Sitnica
podruéja b) Pupnat - Zrnovo

Krajobrazne ka-
rakteristike

BreZuljkasta podrucja krajnjih dijelova Korcule karaktera kojeg odreduju zastupljenost prirod-
nih povrsSina Suma i Sikara te kulturnog krajobraza terasiranih padina s vinogradima,
maslinicima i voénjacima kao i mozaika poljoprivrednih povrsina oko seoskih naselja smjeste-
nih u dnu ili na padinama brezuljaka.

Reljefne karak-
teristike

Umjereno do izrazito ras¢lanjen reljef nizih brda i brezuljaka (vrhova od 300-400 mnm, rijetko
preko 450 mnm), odvojenih manjim krskim udolinama, vrtacama i manjim poljima. Umjereno
ras¢lanjenog reljefa i padina znacajnih nagiba.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Premda veci dio podrucdja prekrivaju zimzelene Sume i makije crnike te Sikare s rijetkim kame-
njarskim travnjacima i pasnjacima, znatne povrsine su pod elementima kulturnog krajobraza,
vinogradima na terasama (Potirna-Sitnica), vo¢njacima i maslinicima te mozaicima kultiviranih
povrsina uz seoska naselja.

Karakteristike
naseljenosti

Rijetka naselja smjeStena u dnu ili na nizim padinama breZuljaka, urbana matrica prati konfi-
guraciju terena i usmjerenost padina. Tradicionalnih arhitektonskih obiljeZja i materijala.
Potirna: Potirna

Pupnat — Zrnovo: Pupnat, Postrana, Zrnovo

Krajobrazne
posebnosti

Podrudja EM svojte i stanista: Pupnat - Zrnovo (Pupnat - Busik priljenaste resike i dalmatinske
Zutilovke, Kocje - MjeSovita Suma i makija crnike s crnim jasenom, Otok Korcula - travnjaci -
Eumediteranski travnjaci), Potirna - Sitnica (Tabaina Spilja)

Zasticeno veée podruéje: Pupnat - Zrnovo (Zrnovo - Hrast crnika na predjelu Klokolina),
Posebni rezervat: Pupnat - Zrnovo (Suma Kodje na Koréuli),

Park $uma: Pupnat - Zrnovo (Park "Hober" u Korculi),

Kultivirani agrarni krajolik Korcule i Lastova: Potirna - Sitnica (podrucje sjevernih i juznih obala
Korcule)

Etnologka bastina: Pupnat - Zrnovo, Potirna - Sitnica

Arheoloska bastina: Pupnat - Zrnovo, Potirna - Sitnica

Kopneni arheoloski lokaliteti: Potirna - Sitnica (Potirna)

Arheoloska zona: Potirna - Sitnica (Siri prostor Blatskog polja s okolnim vrhovima, Siri prostor
uvale Potirna i 3iri prostor polja uz Smokvicu, Caru),

Problematika

Otpad. Zapustanje vocénjaka i maslinika na terasama breZuljaka.

Odlagaliste
otpada kod
Sitnice na otoku s

Korculi

Zapustena
Kulturna
Bastina -
Hum kod
Vela Luke
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Krajobrazni uzorci

Maslinik okruZzen sumom i sikarom u blizini Potirne
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3.2 KULTURNI KRAJOBRAZ POLJA | UDOLINA OTOKA | POLUOTOKA

3.2.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ UDOLINA

Opseg Krska udolina i uvala smjestena u sredis-

njem dijelu poluotoka Peljesca. A
Krajobrazna a) Trstenik
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Vedim dijelom prirodna udolina koju formiraju padine priobalnih brda i brdskih dijelova sredi-
Snjeg dijela Peljesca, prekrivenih najveéim dijelom zimzelenim Sumama i makijom crnike, dok
je na dnu udoline tijekom povijesti nastajao tradicionalan kulturni krajobraz mozaika poljopri-
vrednih parcela uz priobalno naselje, u novije vrijeme na viSim dijelovima prisojnih padina
nastaje kulturni krajobraz vinograda.

Reljefne karak-
teristike

Na J srediSnjem dijelu PeljeSca udolina s jedne strane potopljena morem - zavrSava pjes¢anom
uvalom. Plodna ravna dna, povremeni buji¢ni vodotoci i cisterne. Umjereno do izrazito razve-
den reljef (100-800 m/km?) obuhvaca padine uglavnom zna&ajnih i nesto vrlo strmih nagiba
(12-55°), koje se protezu od mora (0 mnv) do 614,9 mnv (vrh Cuéin).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

S obzirom da se radi o relativno niskim udolinama, dominantan pokrov u najve¢em dijelu ¢ini
prirodna vegetacija Cistih zimzelenih Suma i makija crnike te busika, dok se na dnu s dubljim
tlom javljaju mozaici kultiviranih povrsina — oranica u dnu te vinograda i maslinika na terasama
u visim dijelovima prisojnih padina.

Karakteristike
naseljenosti

Jedino naselje Trstenik se nalazi u uvali, te joS dva manja zaseoka Donje i Gornje selo. Trstenik
je manje naselje linearnog karaktera, stambenih objekata koji prate liniju uvale, tradicionalnih
graditeljskih obiljeZja (arhitektonska obiljeZja objekata, materijali - kamen) nekad orijentirano
ribarstvu i poljoprivredi, a danas turizmu zbog privlacnosti lijepe pjes¢ane uvale.

Krajobrazne
posebnosti

Prirodni krajobraz: vedi dio
Kultivirani agrarni krajolik: Trstenik - manji dio Sireg podrucja

Problematika

Cesti pozari, devastacija obale gradnjom, planirana urbanizacija

Krajobrazni uzorci

,./;.,.: = N oy
Prirodne padine Trstenika, uglavnom opoZarene u poZaima u srpnju 2015. god.




Pogled na udolinu Trstenik
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3.2.2 PRIRODNI KRAJOBRAZ JEZERA U

UDOLINAMA
Opseg Blatine u srednjem i | dijelu iznad sjeverne
obale otoka Mljeta.
Krajobrazna a) Blatine
podrudja b) Blato

c) Blato - ProzZura

Krajobrazne ka-
rakteristike

Rijedak i poseban krajobrazni tip dalmatinske obale kojeg tvore boéatom vodom ispunjana dna
ponikvi sa specificnom uzvodnom vegetacijom te ve¢inom Sumoviti obronci okolnih brda.
Predstavljaju podrucja izuzetne krajobrazne raznolikosti ali i bioloske vrijednosti.

Reljefne karak-
teristike

Kriptodepresije, slatkovodna jezera nastala u potopljenim ponikvama - jezerske ponikve, po-
sebnih, povezanih vodnih reZzima punjenja i praznjenja. Voda se zimi dize na nekoliko metara
a ljeti se spusta na samo dno. U funkciji opskrbe stanovnistva obliznjih naselja vodom te navo-
dnjavanja poljoprivrednih povrsina. Omedene relativno visokim (150 — 350 mnv) padinama
znacajnih nagiba (12-32°). Osim blatina postoje i maniji izvori pitke vode.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Specifi¢nost krajobraznog tipa je dno ponikve pokriveno stajacom vodom. Na padinama prev-
ladavaju zimzelene Sume i makija crnike te Sikare, s malim udjelom sve manje aktivnih
ekstenzivnih poljoprivrednih povrsina (ekstenzivnih pasnjaka, mozaika poljoprivrednih povr-
ina, maslinika).

Karakteristike
naseljenosti

Nenaseljena podrugja.

Krajobrazne
posebnosti

Tockasta podrucja EM svojte i stanista: Blatine (Mljet - Eumediteranski travnjaci, kamenjare),
Osobito vrijedni predjeli-prirodni krajolici (PPDNZ)
Vrijedni primjeri rijetkih i posebnih prirodnih krajobraza, vaina staniSta za prelet ptica

Problematika

Ostecéena poljodjeljskim melioracijama - Blatina

3.2.2. b Blatine

Krajobrazni uzorci

3.2.2. a Blato
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3.2.2. ¢ Blato - ProZura
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3.2.3 PRIRODNI KRAJOBRAZ PONIKVI

Opseg Manje zaravnjeno podrucje s nizom poni-
kava u JI dijelu Peljesca.

Krajobrazna a) Mutnido

podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Specificnost krajobraznom tipu daje niz ponikava razli¢itih velic¢ina i oblika podno padina prio-
balnih brda i manjih breZuljaka unutrasnjosti PeljeSca. Premda dominantan prirodni pokrov
odreduje karakter podrucja, posebnost nepravilnog kulturno-krajobraznog uzorka nizova po-
nikava ¢ini ga posebnim krajobraznim tipom.

Reljefne karak-
teristike

Vedim dijelom umjereno (manjim slabo do izrazito) razveden reljef uskog zaravnjenog podru-
¢ja podno padina Ostrog vrha. Ravnog do blago nagnutog dna (11%) i padina koje postepeno
mijenjaju nagib s porastom nadmorske visine, od nagnutih do vrlo strmih (5-55°). Dno nesto
ispod 140 mnv, JZ padine vise, do 570 mnv (572,8 Ostri vrh), Sl niZe (do 240, Debela ljut).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dok na padinama prevladavaju Sume i makija crnike te zimzelene Sikare (85%), duz dna udoline
nalazi se niz obradenih ponikava. koje na preostaloj povrsini podrucja formiraju mozaik kulti-
viranih povrsina nepravilnog kulturno-krajobraznog uzorka.

Karakteristike
naseljenosti

Nenaseljeno podrucje.

Krajobrazne
posebnosti

Problematika

Krajobrazni uzorci

3.2.3. a Mutni do
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3.2.4 KULTURNI KRAJOBRAZ KRSKIH POLJA
Opseg Polja poluotoka Peljesca, te otoka Korcule,
Mljeta i Sipana. > .y
~ \\
Krajobrazna KORCULA G
podruéja a) Vela Luka - Blato & >
b) Blato
PELJESAC
c) Orlovo polje
d) Janjina
e) podrucje Crna gora
f)  Ponikve
g) Sipan
MLUET
h) Govedari
i) Blatsko polje
j) Babino Polje

Krajobrazne ka-
rakteristike

Veda i manja polja, ponegdje s humovima, zaravnjenog plodnog dna, najc¢esce obradenog. Na-
selja se nalaze uz rub polja ili u dnu padina, urbane matrice koja prati reljefne oblike.
Krajobrazni uzorci polja mogu biti pravilni, geometrijski, tj. poljoprivredne parcele razlicitih
geometrijskih oblika (pravokutne, kvadraticne,...) ili nepravilni, organski kada se parcele obli-
kom prilagodavaju karakteristikama terena. Nizi dijelovi padina terasirani pod vinogradima,
maslinama a visi prekriveni zimzelenom Sumom i makijom crnike. Brojne Sterne, lokve i povre-
meni vodotoci.

Reljefne karak-
teristike

Veca i manja polja nastala akumulacijom tla u dnu veéih, morem djelomicno potopljenih udo-
lina (Vela Luka — Blato, Sipan) ili dolaca i vrta¢a. Dno ravno do blago nagnutno, u vecih polja
moze biti ras¢lanjeno humovima.

Polja poluotoka i otoka razlikuju se u nadmorskim visinama na kojima se nalaze, na PeljeScu su
na nadmorskim visinama raspona od 50-100 do 400-460 mnv, ¢ak i do 630 mnv, na Mljetu
nesto nizim od 20-70 do 300-400 mnv, pa i do 500 mnv, a na Korculi od 10-240 mnv, najvise
do 350 mnv. Najniza su na otoku Sipanu od razine mora do 70 mnv, najvie do 90 mnv.
Rasc¢lanjenost reljefa najveca je kod Mljetskih polja - umjerena na najve¢em dijelu krajobraznih
podrucja, na Korculanskim poljima - dominantno umjerena rasclanjenost reljefa no velikim di-
jelom i slaba. Polja Pelje$ca su slabo i umjereno rai¢lanjenog reljefa dok je reljef Sipana u
cijelosti slabo rasc¢lanjen.

Na Peljescu i Korculi su nagibi terena uglavnom znacajni, neSto manje srednje i blago nagnuti
ali ima dosta i ravnih terena, dok su na Mljetu i Sipanu nagibi padina vec¢im dijelom znaéajni,
na isto¢nom Mljetu ¢ak i vrlo strmi, a tek manjim dijelom srednji.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

U dnu dominantno vinogradi, u manjoj mjeri maslenici i povrtnjaci. Na padinama busici te
Sume i makije crnike.

Premda je dominantan pokrov vecine polja na Peljescu (osim Ponikava) zimzelena Suma i ma-
kija crnike gotovo sve preostale povrsSine zauzimaju veéinom vinogradi te mozaici kultiviranih
povrsina uz seoska naselja. Na podrucje Ponikava veéinu pokrova €ine kultivirane povrsine te
vocnjaci i maslinici a manji dio Sikare i zimzelene Sume i makija crnike.

Polja Korcule se razlikuju na slican nacin pa je tako kod Vela Luka-Blato podrucja podjednako
prirodnih i kultiviranih povrsina dok je podrucje Blato gotovo u cjelosti kultiviran.

Na Mljetu su polja zapadne strane prirodnija od Babinog polja ciji dominantan pokrov Cine
maslinici i voénjaci. Sipansko polje ima velik udio prirodnih povéina zimzelenih $uma i makije
crnike no i velike povrsine vinograda te mozaika kultiviranih povrsina.
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Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom manja sela i zaseoci (izuzev Vele Luke i Blata), smjesteni na rubu plodnih polja ili
dolova ili nizim dijelovima padinama. Uglavnom prevladava tradicionalna kamena ahitektura.
Vela Luka — Blato: Blato

Orlovo polje: Donja Banda, Zupanje Selo, Prizdrina, Potomje, Donje Selo, Pijavi¢ino
Govedari: Govedari

Janjina: Janjina, Popova Luka

Blatsko polje: Blato

podrucje Crna gora: Gornja i Donja Dubrava, Marija Magdalena, Zaradeze

Babino Polje: ZabreZje, Srsenovici, Zadublje

Ponikve: Zabrde, Sparagoviéi, Boljenoviéi, Metohija

Sipan: Cvjetkovi¢i, Frajga, Sutlija

Krajobrazne
posebnosti

Tockasta podruéja EM svojte i stanista: Blatsko Polje (Velika $pilja kod Blata), Janjina (Spilja kod
Janjine), Vela Luka - Blato (Vela 3pilja),

Nacionalni park: Govedari (NP Mljet),

Regionalni park: Sipan (Elafiti i Sveti Andrija),

Spomenik prirode: Vela Luka - Blato (Vela spilja kod Vele luke),

Posebni rezervat: Janjina (Malostonski zaljev),

Spomenik parkovne arhitekture: Orlovo polje (Kuna Peljeska - Skupina ¢empresa), Sipan (Park
oko dvorca Sko¢ibuha na Sipanu),

Etnoloska bastina: Vela Luka - Blato, Blato,

Arheoloska bastina: Vela Luka - Blato, Blato.

Problematika

Planirana urbanizacija, turisticko rekreativne i gospodarske zone,

Krajobrazni uzorci

3.2.4. b Blato
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3.2.4. f Ponikve
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Pogled na Blatsko polje i Blato, Korcula

>

Viogradi kod Potomja (Orlovo polje)
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Podrucje Crna gora
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3.2.5 KULTURNI KRAJOBRAZ NIZA MANIJIH POLIA

Opseg Niz manjih polja i vrta¢a medusobno odvoje-
nih nizim humovima ili grebenima na Korculi B
i Lastovu.
Krajobrazna KORCULA i
podrucja a) Poljica - Vrbovica - Krusevo - Hras-

tovice - Njivica
b) Kapja Velika i Mala
c) Smokvica - €ara
d) Lumbarda - Domince
LASTOVO
e) Lastovo

Krajobrazne ka-
rakteristike

Razvedeni reljef brezuljaka te vrtaca i dolova tvore nizove polja s humovima izrazito kulturno-
krajobraznih obiljezja. Dna intenzivno obradena, pravilnih geometrijskih krajobraznih uzoraka,
naselja nastala na rubu polja ili padinama obliznjih brda, urbane matrice prilagodene karakte-
ristikama reljefa. NizZi dijelovi padina terasirani s vinogradima i maslinicima a visi prekriveni
zimzelenom Sumom i makijom crnike. Izvanredni primjeri kompleksnih zatvorenih krajobraza!

Reljefne karak-
teristike

Nizovi manjih polja, slabo do umjereno rasclanjenog makroreljefa, omedenih nagnutim i zna-
¢ajno nagnutim (5-32°) padinama. Polja niZzih nadmorskih visina 50-100 mnv do 300-330 mnv,
najvise do 420 mnv. Brojne vrtace i dolci.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

U dnu polja uglavhom mozaik kultiviranih povrsina, koji se u obliku maslinika i vinograda na
terasama podiZe po padinama, dok na visim dijelovima padina prevladavaju zimzelene Sume i
makija crnike te zimzelene Sikare (do 80% povrsine). Dna polja zauzimaju obradene povrsine
vinograda, a u manjoj mjeri i maslenika i povrtnjaka.

Karakteristike
naseljenosti

Neka podrucja nenaseljena, a uglavnhom manja sela i zaseoci, smjesteni na rubu plodnih polja
ili dolova ili nizim dijelovima padina koja prate konfiguraciju terena. Uglavnom prevladava
tradicionalna kamena ahitektura.

predio Poljica - predio Njivica: /

Kapja velika i mala: /

Lastovo: Lastovo, Ubli

Smokvica - Carsko polje: Brna, Smokvica, Cara

Lumbarda — Domince: Lumbarda, Domince

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM svojte i stanista: Lastovo (Dragovode - iznad uvale, Zlepolje - podnoZje Glavice,
Zlepolje - podnoZje Malog Huma, Jama izmedu Zegova i Huma, Kukurna, Dubrova - ispod Cr-
vene grze, Spilja u Zupnikovoj kuéi, Jama u brdu StraZa, $pilja pod Kastelom, pod Veji Vrh, $pilja
Puzalica, Spilja Raca,

Park prirode: Lastovo (Lastovsko otocje),

Spomenik prirode: Poljica - Vrbovica - Krusevo - Hrastovice - Njivica (Vela spilja kod Vele luke),
Lastovo (Spilja Raca)

Spomenik parkovne arhitekture: Lumbarda - Domince (drvored ¢empresa), Smokvica - Cara
(¢empres u selu Cara),

Znacajni krajobraz: Lumbarda - Domince (Poluotok Raznjic),

Etnoloska bastina: Smokvica - Cara, Poljica - Vrbovica - Kruevo - Hrastovice - Njivica, Lastovo,
Arheoloska bastina: Lumbarda - Dominée, Smokvica - Cara, Poljica - Vrbovica - Kru$evo - Hras-
tovice - Njivica, Lastovo,

Graditeljska bastina: Lastovo (brojne sakralne gradevine)

Problematika

Postojeci kamenolomi, planirana turisticka naselja, urbanizacija te gospodarski i Sportsko rek-
reacijski sadrzaji, 2

Kamenolom u
istocom dijelu polja

Kapja Mala

Krajobrazni uzorci
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Kapja Velika

3.2.5. ¢ Smokvica - Cara

- Cara

3.2.5. ¢ Smokvica

- Cara

3.2.5. ¢ Smokvica
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Carsko polje

Polje Sitnica
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3.2.5. d Lumbarda - Domince

" . "
i 5 3

Mozaik kultiviranih povrsina i Sikara u predjelu Gornje blato
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Pogled od Postrane prema uvali PrZina

3.2.5. e Lastovo

3.2.5. e Lastovo

3.2.6 KULTURNI KRAJOBRAZ UDOLINA

Opseg Niz udolina na SZ dijelu poluotoka Peljesca.
Krajobrazna a) GornjaiDonja Vrucica
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Zaravnjeni dijelovi udolina i nizi dijelovi padina okolnih grebena kulturnog karaktera krajob-
raza. Naselja su smjeStena na rubnim dijelovima padina, mozaici kultiviranih povrsina u
okruZenju naselja ali i uzduz veceg dijela dna udolina, a padine terasirane s nasadima vinograda
i maslinika. VisSim dijelovima padina prevladavaju zimzelene Sume a vrhovima grebena kame-
njarski pasnjaci.

Sa hrptova grebena se pruzaju panoramski pogledi na brda te udoline i polja Peljesca, a s
rvrhova ubnih grebena na kopnenu i Korculansku stranu mora.

Reljefne karak-
teristike

Niz paralelnih udolina medusobno odijeljenih relativno strmim hrptovima. Umjereno rascla-
njen reljef (100-300 m/km?), uglavno znaéajnih do vrlo strmih nagiba (12-55°), od 50 — 700
mnv (694,6 mnv Supine). Plodna ravna dna, mnogo povremenih buji¢nih vodotoka i cisterni.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

S obzirom da se radi o relativno niskim udolinama, uglavnom prevladava prirodna vegetacija
Cistih zimzelenih Suma i makija crnike te Sikara te u visSim dijelovima kamenjarski pasnjaci i suhi
travnjaci, dok se uz podrucja dna s dubljim tlom javljaju mozaici kultiviranih povrsina — oranica
u dnu te vinograda i maslinika na terasama padina.

Karakteristike
naseljenosti

Manja naselja smjestena na donjim dijelovima padina, prate konfiguraciju terena, tradicio-
nalna arhitektonska obiljezja stambenih objekata.
Gornja i Donja Vrucica: Donja Vrudica, Velji Vrh, Gornja Vrucica
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Krajobrazne
posebnosti

Tockasta podrucja EM svojte i stanista: PeljeSac - Orebi¢ - Trpanj (Busik prsljenaste resike i
dalmatinske Zutilovke)
Kultiviran i prirodni krajobraz

Problematika

Planirana turisticka izgradnja

Krajobrazni uzorci

3.2.6. a Gornja i Donja Vrucica

3.2.6. a Gornja i Donja Vrucica

3.2.7 KULTURNI KRAJOBRAZ SOLANA

Opseg Podrucje solane Ston.
Krajobrazna a) Ston
podrucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Zaravnjena mikrodepresija u niskom dnu udoline pretvoreno u pogon za branje soli. Pravilna
mreZa bazena za isparavanje predstavlja vrijedan primjer prepoznatljivog, geometrijskog kul-
turno-krajobraznog uzorka solana, izvanrednih vizualnih kvaliteta.

Reljefne karak-
teristike

Zaravnjena mikrodepresija u niskom dnu djelomicno potopljene udoline (0-5 mnv).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Pravokutni raster bazena za isparavanje s gospodarskim objektima u rubnom dijelu podrugja.

Karakteristike
naseljenosti

Nenaseljeno.

Krajobrazne
posebnosti

Jedinstvenost, jedna od tri solane na hrvatskom dijelu Jadrana.

Problematika
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Krajobrazni uzorci

3.2.7. a Ston

Solana Ston
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3.2.8 MIJESOVITI KRAJOBRAZ UDOLINA

e

Opseg Niz krskih udolina sredisSnjeg i JI dijela po-
luotoka Peljesca.

Krajobrazna

podrucja b) Oskorusno - Kuna Peljeska

a) DonjaBanda x,

c) Janjina zalede
d) Zuljana - Tomislavovac

e) Brijesta
f) Metohija
g) Ston

Krajobrazne ka-
rakteristike

Karakteristike brezuljkastog reljefa sa terasiranim poljoprivrednim povrsinama na prisojnim
padinama udolina sredisnjeg dijela Peljesca (posebno Oskorusno, Janjina zalede) utjecale su
na snazniji razvoj kulturnog krajobraza (tradicionalna naselja, u okruzenju mozaik kultiviranih
povrsina, te terasirane padine) u odnosu na prirodne elemente vegetacije/pokrova (zimzelene
Sume i makija, busici) a time i na snazniji kulturno krajobrazni karakter. Nasuprot njima udoline
Sl dijela u niZim su, priobalnim dijelovima, naseljena i kultivirana, kompleksnih kulturno krajo-
braznih uzoraka, na nizim dijelovima padina terasirana i takoder kulturnog karaktera. No
preostali dijelovi udolina, pogotovo visi i strmiji dijelovi padina, prekriveni su prirodnom vege-
tacijom Suma, makije i busika Sto im daje snazan prirodni karakter. Upravo ta raznolikost i
isprepletenost krajobraznih elemenata stvara zanimljive i vizualno privlacne krajobraze udo-
lina. S visih dijelova okolnih breZuljaka se pruzaju duge i panoramske vizure na more te krace
ili duZe zanimljive vizure unutar udolina.

Reljefne karak-
teristike

Na SZ PeljeScu niz paralelnih udolina medusobno odijeljenih relativno strmim hrptovima veéih
nadmorskim visinama od 170-290 do 560-640 mnv, ¢ak i do 710 mnv. Na JI dijelu Peljesca
udoline na niZzim nadmorskim visinama, s jedne strane potopljene morem - zavrsavaju zalje-
vom, a s druge nadmorskih visina 400-460 m pa i do 510 m. Umjerenog rasclanjen reljefa (100-
300 m/km?), nagnutih i znacajno nagnutih terena (5-32°). Plodna ravna dna, mnogo povreme-
nih buji¢nih vodotoka i cisterni.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

S obzirom da se radi o relativno niskim udolinama, uglavnom prevladava prirodna vegetacija
Cistih zimzelenih Suma i makija crnike te busika, dok se u dnima gdje su dublja tla javljaju mo-
zaici kultiviranih povrSina — vec¢im dijelom oranica te vinograda i maslinika na prisojnim
padinama. Krajobrazni uzorak zaravnjenih dijelova udolina je simetrican i asimetrican, kvadra-
tnih i pravokutnih parcela omedenih suhozidima, dok je na terasiranim padinama uglavnom
simetrican, sa izduZenim i duZim parcelama.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom starija manja naselja i zaseoci duZ juznih rubova udolina ili plodnih dolaca i vrtaca s
njima strukturno vezana i prilagodena ili nekad ribarska, a danas turisti¢ka naselja u uvalama.
Uglavnom tradicionalne matrice te dominantno tradicionalnih arhitektonskih obiljezja (grad-
nja kamenom), novija gradnja uglavnom ne poSsriva tradicionalna arhitektonska obiljezja.
Donja Banda: Donja Banda

Oskorusno - Kuna PeljeSka: Oskorusno, Kuna Peljeska

Janjina zalede: Zabreie

Zuljana — Tomislavovac: Zuljana, Korta, Vukotici, Tomislavovac

Brijesta: Brijesta, Bogiceviéi, Gornje Selo

Metohija: / (auto camp)

Ston: Ston, Cesvinica

Krajobrazne
posebnosti

Prirodna atraktivnost obale s vizualno atraktivnim terasiranim padinama.

Podrucja EM svojte i stanista: Ston (Kanal Stonsko polje), Janjina zalede (Spilja kod Janjine),
Posebni rezervat: Brijesta (Malostonski zaljev),

Znadajni krajobraz: Ston (Uvala Prapratno), Zuljana - Tomislavovac (Uvala "Vuéina" s obalnim
pojasom, akvatorij uvala Zuljana, Vucina i Kupinova), Metohija (Uvala Prapratno),

Spomenik parkovne arhitekture: Oskorusno - Kuna Peljeska (Kuna Peljeska - skupina
cempresa)

Problematika
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Krajobrazni uzorci

3.2.8. d Zuljana - Tomislavovac
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Pogled na djelomicno potopljenu udolinu Stona
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3.3 KRAJOBRAZ PADINA OTOKA | POLUOTOKA

3.3.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ PADINA
Opseg Priobalne padine poluotoka Peljesca i veéih —
otoka (Korcula, Mljet, Lastovo). . = e ~ff
- \\v
= D
Krajobrazna KORCULA i) Trpanj
podrucja a) Privala - PoZar j) predio Zukovica - Duba Stonska
b) Saknja rat k) Zagorje
c) Prihodisce [) uvala Prapratno - Rt Vratnik
d) Prizba - Brna - Zavalatica - Pupnatska LASTOVO
luka - Orlandusa m) Lastovo
e) Rasoha - Racisce MUET
f) Piske n) Mijet
PELJESAC o) Mijet
g) Pravadoca p) Veliki Mali zaglavac
h) Sv. llija q) Mijet
Borje r) Sipan

Krajobrazne ka-
rakteristike

Uz razvedenu obalu s brojnim rtovima i uvalama, znacajno nagnute do strme priobalne padine
obrasle Sumom i makijom, negdje u kombinaciji s pasnjacima daju ovom tipu dominantno pri-
rodna obiljeZja, odnosno, prirodni karakter. Padine s gustom prirodnom Sumom (Mljet)
posebno su lijepe i vizualno atraktivne.

Reljefne karak-
teristike

Uglavnom znacajno nagnute do strme (12° - 32°) priobalne padine, od obalne linije do linije
vrhova prvog priobalnog niza brda ili rubova zaravni. Prema morfologiji i nagibu mozemo raz-
likovati uske i strme padine, strme padine ujednacenih nagiba i Siroke padine koje se
postepeno ustrmljuju prema vrhu. Padine posljednje dvije kategorije su horizontalno razve-
dene manjim jarugama koje zavrSavaju uvalama i dubama.

Obalna linija uglavnom razvedena i vrlo razvedena s brojnim rtovima i uvalama, vedi broj s
pjes¢anim plazama. Brojni manji otoci i otoci¢i uz obalu, kao i oni udaljeniji.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na osojnim stranama padina uglavnom vazdazelene Sume i makija crnike, a na prisojnim vaz-
dazelene Sume i makija crnike u kombinaciji s pasnjacima i suhim travnjacima, rijetko i
maslinicima (na Mljetu).

Karakteristike
naseljenosti

Rijetka manja maselja i zaseoci uz obalu, obi¢no u uvalama, linearna, izduzena, prate obalnu
liniju.

Naseljena krajobrazna podrucja su:

Korcula: Prizba - Brna - Zavalatica - Pupnatska luka - Orlandusa: Prizba, Brna, Zavalatica
Peljedac: Trpanj: Osobjava; Zukovica - Duba Stonska: Duba Stonska; Borje: Borje, Podobuce
Lastovo: Lastovo: Ubli, Pasadur, Prehodi$ce, Zaklopatica,

Mijet: Mljet: Pomena; Mljet: Kozarica, Sobra, Prozura, Okuklje, saplunara

Krajobrazne
posebnosti

Podrucja EM svojte i stanista: Lastovo (Spilja pod Kastelom, Krucica, Morske Spilje - uvala Zace
i rt Nori Hum, Spilja kod rta Zaklopatica, Spilja ispod brda Sozanj, jama u brdu Straza,), Mljet
(Spilja kod brda Grabova glava, Movrica $pilja, Polupilja kod Sobre, jama Zaglavica, Pukotina
u stijeni kod Sobre, Spilja kod Nerezinog dola, strmci mediteranskih obala), Saknja rat (Spilja
na Kor¢uli, Morske $pilje Zaklopatica i Klju¢, Sakanj rat - mjeSovita $uma alepskog bora i crnike),
Spomenik prirode: Rasoha - Racis¢e (Samograd Spilja-Racisce),

Nacionalni park: Mljet (Nacionalni park Mljet),

Prirodni krajobraz: Sv. llija (Orebié), Prava doca (Orebié), Trpanj, Privala - Pozar, Piske,
Kultivirani agrarni krajolik: Lastovo, Saknja rat (podrucje sjevernih i juznih obala Koréule), Sv.
llija (podrucje juznih obronaka Sv llije na PeljeScu), Privala - PoZar (podrucje sjevernih i juznih
obala Korcule), Prihodisc¢e (podrucje sjevernih i juznih obala Korcule),

Kultiviran i prirodan krajobraz; Mljet (Akvatorij uvale Saplunara), Veliki i Mali zaglavac (obala
od luke Gonoturska do rta V. Zaglavac),

Kultivirani krajobraz: Mljet (obala od luke Gonoturska do rta V Zaglavac)

Znacajni krajobraz: Mljet (predjel Saplunara), Zagorje (Uvala Prapratno na Peljescu),
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Etnoloska bastina: Lastovo,

Arheoloska bastina: Lastovo (arheoloski ostaci rimske naseobine), Prizba-Brna-Zavalatica-Pup-
natska luka-Orlandusa,

Arheoloska zona: Prizba-Brna-Zavalatica-Pupnatska luka-Orlandusa (Siri prostor uvale Potirna
i polja uz Smokvicu, Caru),

ReZim umjerene zastite: Borje (ruralna cjelina Borje),

Problematika

Krajobrazni uzorci

3.3.1. d Prizba - Brna - Zavalatica-Pupnatska luka

3.3.1. e Rasoha - Racisce

3.3.1. g Prava doca
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3.3.1. h Sv llija

3.3.1. i Borje

3.3.1. | Zagorje
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3.3.1. o Mljet

Prirodne priobalne padine obrasle makijom crnike, Peljesac JI od Tr;mja
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3.3.2 PRIRODNI KRAJOBRAZ KLIFOVA

Opseg

Strma jugozapadna obala otoka Sipana
podno Sipanskog polja.

Krajobrazna pod-
rucja

a) Sipan

Krajobrazne ka-
rakteristike

Manje dramati¢ne klifovite obale, no zbog toga prekrivenosti Sumama i makijom sto podru-
¢ju daje manje dramatican ali zato kompleksniji prirodni karakter.

Reljefne karakte-
ristike

Slabo rasclanjen reljef, 0-100 mnv, znacajnih nagiba (32-55°) koje gdjegdje prelaze u strmce
(>55°). Obalna linija ras¢lanjena uglavnom manjim uvalama.

Karakteristike po-
krova - namjene

Cijelo podrucje obraslo je Cistim vazdazelenim Sumama i makijama crnike.

prostora

Karakteristike na- | Nenaseljeno.

seljenosti

Krajobrazne po- Specifi¢na i rijetka prirodna reljefna formacija klifova je izrazito vizualno atraktivna.
sebnosti

Problematika

Krajobrazni uzorci

Klifovi Sipana
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3.3.3 KULTURNI KRAJOBRAZ TERASA NA PADINI
Opseg NiZe priobalne padine JZ obale zapad-
nog dijela poluotoka Peljesca i otoka Aty N
Korcule.
Krajobrazna pod- KORCULA
rucja a) Poizar - Bradat - Prigradica
b) Racisce
Orlandusa — Berkovica
PELJESAC
c) Podstup
Dingac

Krajobrazne ka-
rakteristike

NizZe padine PeljeSca i Korcule, ispresjecane su Sirokim jarugama, te prekrivene kamenim
terasama s vinogradarskim (PeljeSac) i vo¢arskim kulturama (Korcula), zanimljivih i raznolikih
struktura kulturno krajobraznih uzoraka.

Reljefne karakte-
ristike

Priobalne i niske priobalne breZuljkaste padine pobrda Peljesca, JZ ekspozicije i znacajnih
nagiba (12°-32°), gdjegdje i strme pri vrhu (32°-55°). Mikroreljef karakterizira horizontalna
razvedenost padine manjim jarugama te izraZeni paralelizam litostratigrafskih/gemorfolos-
kih struktura.

Priobalne padine i niske priobalne brezuljkaste zaravni Korcule . NiZi brezuljci padina ma-
njih nagiba (do 32°), odvojeni su manjim jarugama, udolinama i vrtacama te dolovima.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na nizim dijelovima padina Peljesca prevladavaju Ciste zimzelene Sume i makija crnike te
busici u kombinaciji s mozaikom kultiviranih terasastih povrsina, uglavhom pod vinogra-
dima, narocito u podrucju padina s nakupljenim tlom i ve¢im jarugama. U viSim dijelovima
prevladavaju kamenjarski pasnjaci i suhi travnjaci u kombinaciji s busicima.

Mozaik kulturnog krajobraza padina Korcule, uglavnom strukturiraju maslinici na terasama,
te prirodne vegetacije Sikara i busika. Izmjenjuju se aktivne obradene terase maslinika, vino-
grada i manjih poljoprivrednih povrsSina, sa prirodnim oblicima povrSinskog pokrova
(sukcesijskim oblicima Ciste zimzelene Sume i makije crnike te kamenjarskim pasnjacima)
koji postepeno zauzimaju napustene terase.

Karakteristike
naseljenosti

Manji zaseoci, u podrucju Podstupa na padinama okruZeni terasama, a u podrucju Dingaca
uglavnom uz more.

Podstup: Mokalo, Bibice, Podstup, Harlovici

Dingac: Potocine, Borak te Gornji i Donji Dingac

Manja ribarska sela uz obalu, tradicionalne kamene arhitekture.
Bradat — Prigradica: Prigradica

Racisce: Racisce

predio Smré — Lumbarda: /

Krajobrazne po-
sebnosti

Kulturno krajobrazni uzorrci terasa pod vinogradima i maslinicima.

Kultiviran krajobraz: Dingac (Orebic),

Kultivirani agrarni krajolik: Prihodisce i PoZar - Bradat - Prigradica (sjeverne i juzne obale Kor-
cule),

ReZim umjerene zastite: Podstup

Arheoloska bastina: Orlandusa - Berkovica,

Civilne gradevine: Pozar - Bradat - Prigradica (rimska villa rustica)

Sakralne gradevine: Racis¢e (crkva Pomocénice krséana, crkva Sv Nikole)

Problematika

Krajobrazni uzorci

3.3.3. a PoZar - Bradat - Prigradica
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3.3.3. b Racisce

3.3.3. d Podstup
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Vinograd na terasama u podrucju Dingac
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3.3.4 MJESOVITI KRAJOBRAZ ZARAVNI

Opseg

Niske primorske zaravni na poluotoku Pe-

Krajobrazna pod-
rucja

 S—
lijescu. s
a) Loviste
b) Trpanj
c) Sreser

Krajobrazne ka-
rakteristike

Niska zaravnjena podrucja uz obalu slabije ras¢lanjenog reljefa s brojnim vrtacama i dolcima,
blagih nagiba terena na kojem su se velikim dijelom sacuvale zimzelene Sume i makija crnike
no dijelom i u proslosti naselio prostor te kultivirale pljoprivredne povrsine. Malobrojna na-
selja nastala uz obalu nekad su bila seoska a danas sve viSe postaju turisticka, posebno
Trpanj koji je vaZznai putnicka luka za vezu skopnom

Reljefne karakte-
ristike

Niske priobalne zaravni (0-100/200 mnv), slabo do umjereno (Trpanj) ras¢lanjenog reljefa,
blago do znacajno (Trpanj) nagnutih padina (2-32°). Mikroreljef karakterizira mnogo vrtaca i
dolaca. Razvedena do vrlo razvedena obalna linija.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Dominantan pokrov zaravni su Ciste zimzelene Sume i makije crnike a potom, posebno u Trp-
nju, mozaici kultiviranih povrsina nastalih u plodnim tlima vrtaca i dolaca. Udio pojedinih
krajobraznih uzoraka varira od izrazito prirodnih (>95% Sikara u KP Loviste i Sreser) do po-
djednako zastupljenih prirodnih i antropogenih (cca. 50% zmzelenih Sikara i 50% kultiviranih
povrsina - Trpanj). Nalazimo izrazito monotone ujadnadene strukture, pa sve do izrazito raz-
nolikih i dinamicnih)

Karakteristike
naseljenosti

Manja sela i zaseoci nastala uz obale, uglavnom tradicionalna kamena arhitektura. Vezana
uz mikroreljefne depresije s plodnim tlom (vrtace i dolce).

Loviste: Loviste

Trpanj: Trpan;j

Sreser: Sreser, Drace

Krajobrazne po-
sebnosti

Prirodni krajobraz: Trpanj,

Kultiviran i prirodan krajobraz: Sreser,

Kultivirani agrarni krajolik: Sreser,

Rezim stroge zastite: Trpanj (crkva Sv. Roka, zgrada kapetanije (ku¢a Gunduli¢), crkva gospe
od Karmela, Zupna crkva Sv. Petra i Pavla

Problematika

Turisticka izgradnja i urbanizacija

Krajobrazni uzorci

3.3.4. a Loviste
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3.3.4. c Sreser
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3.3.5 MJESOVITI KRAJOBRAZ PADINA

Opseg

Dijelovi priobalja otoka Korcule.

Krajobrazna pod-
rucja

KORCULA p- T g
a) Pupanj - Poplat
b) Sakanjrat - Prizba .
c) Prigradica - Prihodisce

d) Rasoha
e) Zrnovska Banja
PELJIESAC

f) Viganj- Orebic

g) Duba Peljeska

h) Trstenik - podruéje Draée - Zu-
ljana
MLUET

i) Bijela Rikavica
Pistet — Kosmac

Krajobrazne ka-
rakteristike

Na prisojnim priobalnim padinama, uz obalu i na zaravnima padina, plodno tlo je omogudilo
razvoj manjih naselja i njima pratecih terasiranih kultiviranih povrsina tvoreci tako zanimljive
i vrijedne kulturno krajobrazne uzorke koji u kombinaciji s prirodnim povrsinama Suma, Si-
kara, travnjaka i pasSnjaka tvori mijesSoviti karakter krajobraza padina otoka i poluotoka
Peljesca.

Reljefne karakte-
ristike

Umjereno rasc¢lanjen reljef uglavnom znacajno nagnutih do strmih (12° - 32°) priobalnih pa-
dina, koje se proteZu od obalne linije do linije vrhova prvog priobalnog niza brda (300-
650mnv). Horizontalno razvedene manjim jarugama koje zavrsavaju uvalama. Na prisojnim
priobalnim padinama, koje karakteriziraju mezo i mikroreljefne zaravni, akumulirano je plo-
dno tlo i omogucéen razvoj manjih naselja.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Na Korculi zimzelene Sume i makije crnike te Sikare, rijetki kamenjarski pasnjaci i suhi trav-
njaci i maslinicima.

Na Peljesscu takoder kombinacija prirodnog pokrova (Sume i makije crnike s kamenjarskim
pasnjacima i suhim travnjacima), s nesto vec¢im udjelom antropogenih oblika (mozaikom kul-
tiviranih povrsina, maslinici).

Na padinama Mljeta znatniji je udio starih ali i neSto novijih maslinika i voénjaka no ipak
prevladava prirodna vegetacija zimzelenih Sikara te pasnjaka i suhih travnjaka dok je udio
zimzelenih Suma i makije manji.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom manija ribarska naselja uz obalu ili na zaravnjenim dijelovima padina koja prate
reljef, tradicionalne kamene arhitekture. Na uZim padinama longitudinalna, u prosirenjima
na rubovima plodnih vrtaca i dolaca.

Juzna obala Korcule: Prizba

Zrnovska banja: Zrnovska banja

Viganj — Orebié: Viganj, Kuciste, Orebic

Duba Peljeska: Duba Peljeska

Trstenik - podrudje Drace — Zuljana: /

Pistet — Kosmac: Maranovidi

Krajobrazne po-
sebnosti

Posebni rezervat: Viganj - Orebi¢ (Cempresada "Pod Gospu" kod Orebica),

Spomenik parkovne arhitekture: Viganj - Orebi¢ (drvored cempresa iznad Orebica),
Kultiviran i prirodni krajobraz:

Kultivirani agrarni krajolik: Viganj - Orebi¢ (podrucje juznih obronaka Sv llije na Peljescu),
podruéje Drade - Zuljana, Zrnovska Banja i Rasoha, Pupanj - Poplat (podrugje sjevernih i
juznih obala Korcule),

Arheoloska bastina: Sakanj rat - Prizba,

Arheoloska bastina: Viganj - Orebi¢

Graditeljska bastina: Viganj - Orebic (brojne sakralne gradevine)

Etnoloska bastina: Pupanj - Poplat,

Civilne gradevine: Viganj - Orebi¢ (kuca Lazarevi¢, neoklasicisti¢ka kuca i zbirka Fiskovi¢), Zr-
novska Banja (Bori¢-Tvrdeicev kastel, kuca Jericevic),

Obrambena gradevina: Zrnovska Banja (engleska tvrdava),

Povijesne urbanisticke i ruralne cjeline: Viganj - Orebic (centar naselja Viganj, urbana cjelina
Kuciste, jezgra Orebica), Duba Peljeska
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Rezim stroge zastite: Duba Peljeska

Problematika Turisticka izgradnja i urbanizacija.

Krajobrazni uzorci

3.3.5. f Viganj - Orebi¢
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3.3.5. i Bijela Rikavica

Pogled na mjesovite padine u podrucju Orebic¢
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Pogled na mjesovite padine u podrucju Drace
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3.3.6 MJESOVITI KRAJOBRAZ ZALJEVA

Opseg

Duboki zaljevi na otocima Mljetu i Las-
tovu te na poluotoku Peljescu.

Krajobrazna pod-
rucja

a) Llastovo Fa \
b) Mijetska jezera
c) Polace

d) Malostonski zaljev
e) Stonski kanal

Krajobrazne ka-
rakteristike

Duboko uvucene uvale i zaljevi izrazito ras¢lanjene prirodne, zimzelenim Sumama i makijom
prekrivene obale, s rijetkim manjim naseljima i kultiviranim poljoprivrednim povrSinama. Vi-
zualno zatvoreni krajobrazi, zbog rasélanjenosti obalne linije vizualno raznoliki.

Reljefne karakte-
ristike

U kopno duboko uvuceni zaljevi, nekada manje udoline, danas potopljene.

Reljefno predstavljaju potopljene zavrSetke kopnenih udolina. Padine uglavnom znacajnih
nagiba (12-32°) i umjereno rasclanjenog reljefa koje se protezu od obale do vrhova prvog
niza priobalnih brda (200-350 mnv). Ponegdje u nizim dijelovima ravne do blago nagnute
(<5°). Obalna linija iznimno rasclanjena i razvedena, s prate¢im manjim otocima ili otoci¢ima.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Prevladavaju zimzelene Sume i makije crnike, (osim na Lastovu), Sikare ili kamenjarski pas-
njaci te suhi travnjaci, dok se na manjim zaravnjenim i plodnim dijelovima javljaju manja,
uglavnom ribarska naselja i uz njih vezani mozaici kultiviranih povrsina.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom manja ribarska naselja smjeStena uz obalu. Na blaZzim padinama ponad sela obra-
dive terase pod vrtovima, vinogradima i maslinicima.

Lastovo: Skrivena Luka

Mljetska jezera: /

Polace: Polace

Malostonski zaljev: Luka, Hodilje, Mali Ston

Stonski kanal: /

Krajobrazne po-
sebnosti

Nacionalni park: Mljetska jezera, Polace (NP Mljet)

Sakralne gradevine: Lastovo (crkva Sv. Ciprijana),

Rezim stroge zastite: Mljetska jezera, Polace (Bazilika, kompleks, Rimska palaca
ReZim umjerene zastite: Malostonski zaljev, Stonski kanal

Problematika

Urbanizacija, turisticka izgradnja.

Krajobrazni uzorci

3.3.6 a Lastovo

3.3.6. b Mljetska jezera
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3.3.6. ¢ Polace

“

3.3.6. d Malostonski zaljev

3.3.. e Stonskianal l 227

”

Uvala Kuta, Malostonski zaljev
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3.3.7 URBANI KRAJOBRAZ

Opseg Izgradeni dio naselja Vela Luka, o-
tok Kor¢ula. -
Krajobrazna po- a) VelaLuka

drucja

Krajobrazne ka-
rakteristike

Naselje Vela Luka nastalo je u najuvucenijem dijelu obale razgranatog Veloluckog zaljeva.
Vedi dio gusée izgradenog dijela naselja, ukljucujucii staru jezgru prati obalnu liniju zaljeva,
te se viSe rasprsenom izgradnjom Siri u polje i na strane okolnih brda. Gus¢i dijelovi urba-
nog podrudja artikultirani povrSinama javnog i privatnog zelenila. Predstavlja mlado
dalmatinsko naselje nastalo polovinom 19. stolje¢a, potpuno orijentirano na sam zaljev a
u novije vrijeme se razvija kao turisticko mjesto. Nema vecih arhitektonskih i urbanistickih
dostignuca. Posjeduje ambijentalnu vrijednost dodatno naglasenu iznimnim kulturno-kra-
jobraznim okruzenjem obradenih terasastih padina i plodnog polja.

Reljefne karak-
teristike

Priobalni dio dna djelomi¢no potopljene udoline izrazito razvedene obale. Dva poluotoka
¢ine duboku uvalu u dnu koje je smjesteno naselje Vela Luka. Izrazito reljefno ras¢lanjena
obalna linija brojnim uvalama, ve¢im i manjim otocima te hridima. Okruzeno okolnim br-
dima Pinski rat, Mrki rat, Vranac, Bobovisée, Hum.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Sva razdoblja ljudske povijesti ostavila su materijalne tragove u prostoru Vele Luke, pri ¢emu
svaka nova epoha nije negirala prethodnu, pa se gradilo tako da je bilo u skladu s naslijede-
nim i rezultiralo je tisuéljetnim kontinuitetom izgradnje i transformacije urbanog naslijeda i
organizacije agrarnog prostora. Noviji procesi promijenili su kulturni lik Vela Luke i nagovje-
S¢uju trend ekspanzije naselja i degradacije kulturnog krajobraza.

Karakteristike
naseljenosti

Naselje Vela Luka se pocinje formirati krajem 18.st. kao poljoprivredno i ribarsko naselje. Do
sredine 15. st. bilo je maleno seoce koje od tada doZivljava brzi razvoj. Zaostaje po broju
spomenika i kvaliteti urbane strukture za Koréulom i Blatom, a pucka arhitektura ne poka-
zuje znacajnija ostvarenja ili zaokruZenije cjeline. Degradacijski procesi potaknuti
deagrarizacijom rezultirali su suburbanizacijom i rasipanjem forme ruralnog naselja te u-
vodenjem urbanih formi i tipologije objekata. U srediSnjem dijelu naselja gus¢e urbano tkivo
(viSekatni objekti i stambene zgrade, gusca obiteljska izgradnja, obiteljske kuce), gradski cen-
tar i podrucja centralnih djelatnosti, turisticki i lucki objekti.

Krajobrazne po-
sebnosti

Parkovno uredene zelene povrsine centralnog dijela obale i naselja.

Problematika

Postojeca suburbanizacija i deagrarizacija, zapustanje kulturnog krajobraza, planirana turis-
ticka izgradnja

Krajobrazni uzorci

.3.7. a Vela Luka
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Pogled na mjesovite padine u podrucju Drace
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3.3.8 POVIJESNI URBANI KRAJOBRAZ

Opseg

Obuhvaca povijesna naselja otoka Kor-
¢ule, Sipana i poluotoka Peljesca.

Krajobrazna pod-
rucja

a) Korcula

b) Ston

c) Sipanska luka
d) Sudurad

Krajobrazne ka-
rakteristike

Povijesna naselja i luke na Peljedcu (Ston) i otocima (Kor¢ula, Sipan), nastala na strateski va-
Znim pozicijama (Ston, Korcula) te posebnim krajobraznim situacijama (istaknutim
poluotocima, dubokim zaljevima i uvalama ). Brojni profani i sakralni objekti te vrijedni pa
¢ak i iznimni urbanisti¢ki uzorci povijesnih dijelova naselja u okruzenju kompleksnog prirod-
nog i kulturnog krajobraznog konteksta predstavljaju iznimu graditeljsku i kulturno
krajobraznu vrijednost, najmanje nacionalne razine.

Reljefne karakte-
ristike

Lokacije povijesnih naselja na posebnim krajobraznim situacijama (istaknuti poluotoci, du-
boke uvale i zaljevi), na zaravnjenim dijelovi terena uz more ili brda na strateski vaznim
pozicijama.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Najvecim dijelom izgradena podrucja povijesnih naselja, nalaze se u blizini ili s ve¢im poljo-
privrednim podrucjima u zaledu.

Karakteristike
naseljenosti

Povijesna naselja €iji je urbani povijesni dio, jezgra oko koje se razvijaju novi dijelovi naselja
i gradova.

Na razmjerno malom prostoru i u malom ali gusto izgradenom gradskom tkivu Korcule nas-
tao je tijekom vremena, prilicno veliki broj istaknutih objekata, a izniman je po jasnodi
rasporeda elementarnih gradskih atributa. Nalazimo u najvec¢em dijelu izgradene povrsine
naselja uglavnom uz duz obalne linije, manjim gospodarskim i sportsko rekreacijskim te zna-
¢ajnijim turistickim, trgovackim i usluznim sadrzajima.

Ston, povijesni gradi¢ na krajnjem sjeverozapadu Stonskog kanala, danas jace urbanizirano
naselje i luka, s znamenitim 980 m dugim bedemima u obliku nepravilnog peterokuta, te
ja€im utvrdama na uglovima i brojnim kulturno-povijesnim spomenicima, povezan s povije-
snim naseljem i lukom Mali Ston, izniman je primjer utvrdenog grada i dubrovackog
graditeljstva. Taj golemi utvrdeni kompleks gradili su u razdoblju 1333. - 1506. brojni poznati
graditelji. Na podrucju Grada je veliki broj ocuvanih crkvenih i profanih objekata, a oko Stona
jos nekoliko starih crkava, sada veéim dijelom u rusevinama.Na okolnim brdima ostaci nase-
lia (rimski kastrumi i srednjevjekovno naselje) i sakralni objekti (crkvica Sv.Mihajla iz IX. st. s
lapidarijem), a u blizini su ostaci dvora zahumskih knezova.

Sipanska luka je urbano naselje otvorenog tipa na Z strani Sipana, uz S stranu zaljeva, izrazite
graditeljske vrijednosti s ljetnikovackim kompleksima koji su sastavni dio povijesne urbane
matrice i karakteristi¢ne slike naselja. Najstarija srednjovjekovna cjelina starog naselja smje-
Stenaje u luciinjegovo je podgrade, ladanjske kuce i vrtovi (15.i 16. st.) uglavnom su locirani
na sjevernim, blagim padinama, a uz njih su izgradeni barokni stambeno-gospodarski objekti
(17.118. st.) skromnijih gabarita i oblikovanja.

Naselje Sudurad, na jugoistoku Sipana, povijesno je naselje i trajektna luka u uvali s bogatom
kulturno-povijesnom spomenickom bastinom. Datira iz kasnog srednjeg vijeka, a u 15. | 16.
St. Nastaju zdanja kao podgrade renesansnog ljetnikovca Toma Skocibuha i do danas naj-
saCuvanijeg ladanjsko-gospodarskog kompleksa Vice Stjepovi¢a-Skocibuhe. Naselje nastaje
uz trg na pocetnim dijelovima uvale iima izuzetnu graditeljsku vrijednost, obiluje fortifika-
cijskim elementima (kula, crkva-kula).
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Krajobrazne po-
sebnosti

Korcula: O¢uvana povijesna jezgra Korcule opasana zidinama predstavlja jedan od
najljepsih primjera planiranog srednjovjekovnog grada kao i niz vrijednih pojedinacnih
spomenika graditeljske bastine.

Spmenici prirode: Park-Suma Hober, Foretic¢ev park, drvored cempresa prema Glavici Sv.
Antuna, Suma "Fotezza" i Suma kraj hotela "Bon Repos" uz uvalu Luka-Us.

Posebno su interesantne povrsine vinograda na strmim padinama juzne pucinske strane
Grada kao i na sjevernoj strani Grada, nazalost u procesima zapustanja, Sumovite obale i
arhipelag korculanskih otoka, otoci¢a i grebena.

Ston: Zasti¢ene urbane cjeline - Grad Ston je zasti¢en kao povijesna urbana jezgra, na pris-
tupnoj listi kulturnih dobara svjetske bastine (UNESCO) i Mali Ston povezane dugim
bedemima i utvrdama preko brda Bartolomija povezuju dva velika zaljeva Malostonski
Stonski.

Strogo zasti¢ene spomenicke cjeline: Sudurad, Sipanska Luka)

Sudurad: ogradeni vrt obnovljenog renesansnog ljetnikovca Vice Stjepovica Skocibuhe iz
1563, izvorno najocuvaniji primjer dubrovackog renesansnog vrta iz 1577.g., ogradeni vrt
renesansnog ljetnikovca Tome Stjepoviéa SkocCibuhe iz 1546.g., ogradeni vrt urusenog ljet-
nikovca Getaldi¢ iz 1516.g., najstariji izvorno oc¢uvani dubrovacki renesansni vrtni prostor
arheoloskog znacaja.

Sipanska luka: ogradeni vrt Knezeva dvora iz 1450.g. s isturenom terasom -vidikovcem, pro-
totipom takvih terasa u dubrovackim vrtovima XVI stoljecéa

Problematika

Postojeca urbanizacija rasprsena duz obalne linije, degradacija kulturnog krajobraza zapus-
tanjem kultiviranih povrsina u okruzenju.

Krajobrazni uzorci

~ « X

& \

3.3.8. b Ston

Stari grad Korcula
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3.4 KRAJOBRAZ MANIJIH OTOKA |1 OTOCJA

3.4.1 PRIRODNI KRAJOBRAZ MANIJIH OTOKA
Opseg Manji priobalni otoci ili skupine otoka cijele
Zupanije.

Krajobrazna pod- a) Ploce h) Dubrovnik / Lapad
rudja b) Neretva i) Cavtat

c) Duba Duboka j) Vitaljina

d) Korcula k) Susac

e) Peljesac 1) Lastovo

f) zaljev Budima m) Mijet

g) Elafiti

Krajobrazne ka-
rakteristike

Uglavnom nizi (do 150 mnm) manji otoci obrasli prirodnim vegetacijskim pokrovom, zimze-
lenim Sumama, Sikarama ili travnjacima. Veci su otoci naseljeni, pa se uz seoska podrucja
javljaju i zone kulturnog krajobraza.

Reljefne karakte-
ristike

Uglavnom nizi (do max 150-200 mnm) manji otoci. Vecina ih je uglavhom znacajno nagnutih
padina (vrhovi nekadasnjih pobrda) i slabo ras¢lanjenog reljefa, a manji dio srednje i blago
nagnutih padina te umjereno rasélanjenog reljefa. Malo do vrlo ras¢lanjene obalne linije, veci
blize velikim otocima a manji udaljeni i rastrkani.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Vecina malih otoka je dominantno pokrivena prirodnim vegetacijskim pokrovom zimzelenih
Suma i makija crnika te zimzelenih Sikara. Na vecim otocima, u blizini velikih otoka, uz manja
aktivna seoska podrucja postoje i manje zone mozaika kulturnog krajobraza.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom nenaseljeni otoci.
Elafiti: Lopud, Kologep, Gornje Celo
Korc¢ula: Badija

Krajobrazne po-
sebnosti

Zbog svoje brojnosti, raznolikosti oblika i prirodnog pokrova te razvedenosti obala posebnost
su obale i otoka Dalmacije. Strukturiraju kompleksne prostorne i krajobrazne cjeline arhipe-
laga pojedinih dijelova vecih otoka.

Problematika

Devastirani zaljevi Elafita zbog komunalnog otpada.

Krajobrazni uzorci
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3.4.1. e Peljesac 3.4.1. d Korcula

3.4.1. | Lastovo

3.4.1. m Mijet
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3.4.2 PRIRODNI KRAJOBRAZ KLIFOVA
Opseg Klifovi obale Elafitskih otoka.
Krajobrazna pod- a) Lopud
rucja b) Kolocep
c) Kolocep
Krajobrazne ka- Klifovite vanjske obale otoka Lopuda i Kolo€epa prirodna su pojava izrazito privla¢na u vizu-
rakteristike alnom dozivljavanju rubova otoka i specificnost juzno dalmatinske obale.

Reljefne karakte- | Uzak pojas vanjskih (juzne) priobalnih padina otoka Lopuda i Kolo¢epa ustrmljenih abrazijom
ristike morskih valova.

Karakteristike Uglavnom gole vertikale klifova te busici i makije u vrSnom dijelu klifova.
pokrova - nam-
jene prostora

Karakteristike Nenaseljeno.

naseljenosti

Krajobrazne po- Privla¢nost u vizualnom doZivljavanju.
sebnosti

Problematika

Krajobrazni uzorci

Klifovi juz"-ne obale Lopuda
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3.4.3 MJESOVITI KRAJOBRAZ VECIH OTOKA

Opseg

Veci otoci Elafitske skupine.

Krajobrazna pod-
rucja

a) Lopud
b) Kolocep
c) Kolocep

hal

Krajobrazne ka-
rakteristike

Vedi Elafitski otoci u blizini obale i Grada Dubrovnika koje karakterizira mjesoviti, prirodni i
kulturni karakter krajobraza, nastao uslijed dugotrajne naseljenosti i aktivnosti covjeka koji je
ocuvao prirodni krajolik vazdazelene Sume i makije crnike na manjim bregovima a plodna dna
manjih udolina i vrtaca transformirao u kulturne krajobraze voénjaka i maslinika. Na juznim
padinama brjegova uglavnom zapusteni krajobraz terasa.

Reljefne karakte-
ristike

Manje udoline i nizi bregovi (do 150 mnm) nagnutih i znacajno nagnutih padina (5-32°). Raz-
nolika i razvedena obalna linija s uvalama i pjeS¢anim plazama te strmim obalnim padinama.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Prevladavaju busici i vazdazelene Sume i makije crnike, uz koje se javljaju manje zone mozaika
kulturnog krajobraza vo¢njaka (posebno agruma) i maslinika u dnima manjih udolinaili vrtaca.
Na juznim padinama brjegova ostaci kuca i terasa zaraslih makijom.

Karakteristike
naseljenosti

Pojedinacni sakralni (crkvice, groblja i kapele( - Lopud ili gospodarski objekti (Kolocep) te ostaci
dicionalnih objekata. Rijetki stambeni obkekti duz obalne linije.

Krajobrazne po-
sebnosti

Evidentirane prirodne vrijednsoti: park prirode - Elafiti

Problematika

Krajobrazni uzorci

T (HEC=
£ b,

3.4.3. b Kolocep
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Opseg

Krajobrazna pod-
rucja

3.4.4 MJESOVITI KRAJOBRAZ MANJIH OTOKA
Manji naseljeni otoci cijele Zupanije.
a) Gubesa)
b) Vrnik
c) Majsan
d) Sv.Andrija
e) Daksa
f) Lokrum
g) Mrkan

Krajobrazne ka-
rakteristike

Maniji i niZi otoci blize obali kopna ili vecih otoka, prirodnog karaktera krajobraza zahvaljujuci
dominantnom, prirodnom pokrovu Suma i makije te izrazito maloj naseljenosti i kultiviranosti
podrucja.

Reljefne karakte-
ristike

Niski (15-100 mnm) maniji otoci, uglavnom blago do znadajno nagnutih padina (5-32°).

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Prevladavaju busici i vazdazelene Sume i makije crnike. Uz manje aktivno naselje (selo) ili po-
jedinane objekte postoje i manje zone mozaika kulturnog krajobraza.

Karakteristike
naseljenosti

Uglavnom pojedinacni rezidencijalni kompleksi (Majsan, Daksa, Lokrum, Mrkan) ili utilitarni
objekti (Sv. Andrija) ili manja ribarska naselja linearno smjestena uz obalu (Gubesa, Vrnik), u
sklopu kojih se nalaze manji vrtovi i maslinici.

Krajobrazne po-
sebnosti

Lokrumski perivoj s vrtovima oko benediktinskog samostana i ladanjskog dvorca
Maksimilijana Habsburskoga (uglavnom XIX st.)

Problematika

Krajobrazni uzorci

3.4.4. e Daksa
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3.4.5 POVIJESNI URBANI KRAJOBRAZ

Opseg

Povijesna naselja na Elafitskim otocima
Lopudu, Kolocepu.

Krajobrazna pod-
rucja

a) Lopud

b) Donje Celo

c) Gornje Celo

d) Kolo¢ep/Dinkovo selo

Krajobrazne ka-
rakteristike

Povijesna naselja Elafitskih otoka nastala u zaklonjenim uvalama svjedoce o dugogodisnjoj
transformaciji prirodnog krajobraza Suma i Sikara crnike u urbanizirana naselja s velikom povi-
jesnom i ambijentalnom vrijedno$¢u zbog bogatstva i isprepletenosti prirodnih i kulturnih
elemenata.

Reljefne karakte-
ristike

Duboke uvale, zaljevi uz obalu zaravnjenih dijelova okruzenih krskim uzvisenjima.

Karakteristike
pokrova - nam-
jene prostora

Naselja smjeStena u uvalama manjih Elafitskih otoka, u blizini i pod velikim utjecajem grada
Dubrovnika, duge tradicije naseljenosti (doba llira, Grka, Rimljana, srednjeg vijeka, Dubrovacke
republike,....) i gospodarskog razvoja vezanog uz Dubrovnik kako u povijesti tako i danas.

Karakteristike
naseljenosti

Lopud je staro naselje i luka u dubokoj uvali na zapadnom dijelu otoka Lopuda, uglavnom rahle
i raspriene gradnje osim uz obalu i luku na sjeveru uvale. Stambeni objekti u kombinacji s par-
kovnim i kultiviranim povrSinama stvaraju zanimljive krajobrazne uzorke i ambijente.

Donje Celo je naselje izgradeno s obje strane zaljeva na Z dijelu otoka, longitudinalno se pro-
teZe duz obale i u dubinu otoka, te terasasto na padini brijega. Gusce gradnje u srediSnjem a
riede u perifernim dijelovima naselja, veci dio objekata izgraden tijekom 15. | 16. St. Proporci-
onalnih volumena, klesanim zidem i kvalitetnom arhitektonskom plastikom.

Gornje Celo je planirano naselje nastalo u doba Dubrovacke Republike smjesteno nad zaljevom
na isto¢noj strani otoka s izgradnjom po hrptu otocnog rta koja prati konfiguraciju terena i
posjeduje viSu ambijentalnu vrijednost. Mjerilo naseelja naruseno izgradnjom ugostiteljskog
objekta uz obalu.

Dinkovo selo je naselje izgradeno jugoisto¢no od Gornjeg Cela satavljeno od manijih grupa se-
oskih stambenih i gospodarskih objekata.

Krajobrazne po-
sebnosti

Strogo zasti¢ene povijesne cjeline:Lopud, Gornje i Donje Celo

Lopud: ogradeni vrt rusevnog ljetnikovca Zamanja iz XVII st., ogradeni vrt rusevnog gotickog
zdanja KneZeva dvora iz druge polovine XV st. lijepo oblikovan park Majneri-Dordi¢ u centru
naselja Lopud zasaden egzoti¢nim biljkama.

Problematika

Transformacija naselja uslijed nove izgradnje zbog pritiska razvoja turizma

Krajobrazni uzorci

3.4.5. b Kolocep

142




5 VREDNOVANJE KRAJOBRAZNIH TIPOVA/PODRUCIA

Vrednovanje krajobraznih podrucja znaci odrediti vitalnost (prirodnu i ekonomsku), doZivljajnu vrijed-
nost ("ljepotu") i stabilnost ("zdravlje") krajobraza (Marusic, 1998.). Mjerila i sustav vrijednosti temelje
se na polazistima studije , Inventarizacija, vrednovanje i planiranje obalnih krajobraza Dalmacije: Podru-
¢je estuarija Krke”, Projekt COAST, 2009.

Mijerila za vrednovanje su:

e prirodna o€uvanost: vrjednija su podrucja s o¢uvanim prirodnim elementima, odnosno, gdje se
prostor percipira kao izvorno prirodan;

e raznolikost: vrjednija su podrucja s ve¢om raznoliko$¢u elemenata, tamo gdje je veda razli¢itost
oblika pojavljivanja Suma, razvedenost reljefa, kombinacije Sume, reljefa i vode, kombinacije
uzoraka polja i naselja;

e prostorni red: vrjednija su podrucja s veéim stupnjem prostornog reda, odnosno prisutnoséu
elemenata prostornog reda kao $to su ponavljanje, ritam, smjer, stupnjevanje (s visokim
stupnjem prostornog reda su npr. ocijenjeni terasasti krajobrazi s prepoznatljivim ponavljaju¢im
uzorkom);

e harmonicnost, koja je oznacena kao najvazniji kriterij kod vrednovanja doZivljajne vrijednosti
krajobraznih podrudja i u biti objedinjuje sve prethodne kriterije, posebice raznolikost i prostorni
red: vrjednija su podrucja gdje je krajobraz rezultat dobre transformacije prirodnih uvjeta, tj.
velikog stupnja prilagodbe postojecim prirodnim uvjetima, te transparentnost i prepoznatljivost
uzorka;

e simbolicko znacenje prirodnih i kulturnih elemenata krajobraza: vrjednija su podrudja
prepoznata na nacionalnoj i Zupanijskoj razini. Simbolicko znacenje moZze izlaziti iz prirodnih
(npr. Sumska podrucja, geomorfoloski fenomeni, planinska podrucja, otocni arhipelag) i
kulturnih (npr. terasirana podrucja, podrucje s bogatom graditeljskom bastinom i spomenicima
kulture) elemenata krajobraza.

U prostornom modeliranju koje obuhvada i vrednovanje prostora/krajobraza bitne su dvije razine: po-
djela prostora u homogene prostorne jedinice — krajobrazne jedinice i dodjeljivanje vrijednosti tim
jedinicama. U okviru ovog projekta definirane tipoloske jedinice, odnosno, krajobrazna podrucja ve¢ po
definiciji predstavljaju homogene jedinice. Ocjena se u osnovi dodjeljuje pojedinacnom krajobraznom
podrucju ali se na osnovu srednje prosjecne vrijednosti svih krajobraznih podrucja odredenog tipa ocje-
njuje i svaki krajobrazni tip.

Krajobrazna podrucja ocijenjena su skalom vrijednosti od 1 do 5 (od najmanje vrijednih do vrlo vrijednih
podrucja). Podrucja su ocjenjivana ekspertno od strane radnog tima - na temelju gornjih mjerila i ocjene
tipi¢nih, odnosno, referentnih primjera krajobraznih uzoraka, koji su ilustrirani u poglavlju 4.

e Najvrjednija/iznimno vrijedna, ocjenjena ocjenom 5, su iznimna podrudja s posebnim,
istaknutim karakteristikama i/ili simbolnim znac¢ajem na nacionalnoj razini - prirodno (podrucja
zanimljivih reljefnih oblika, vodna tjela) ili kulturno uvjetovanim ocuvanim krajobraznim
uzorkom (suhozidi, terase, doci, jendeci, tradicionalni maslinici), ukljucujuci podrucja povijesnog
urbanog i ruralnog krajobraza;

e vrijedna podrucja, ocjenjena ocjenom 4, su podrucja s prepoznatljivim, izrazitim, o¢uvanima
karakteristikama na Zupanijskoj razini - prirodna podrucja i podrucja sa istaknutim kulturno
uvjetovanim krajobraznim uzorkom, primjeri karakteristicne kombinacije krajobraznih
elemenata, podrucja, koja odrazavaju veliku preglednost prostora, zanimljive vizure;

e srednje vrijedna podrucja, ocijenjena ocjenom 3, su podrucja ispreplitanja mjeSovitog,
prirodnog i kulturnog krajobraza bez osobitosti, podrucja u kojim su prisutni kulturni elementi
ali nisu ocuvani ili su neizraziti, prirodna podrucja sa ve¢om bioraznolikos¢u, podrucja sa ve¢im
udjelom netradicionalnih urbanih elemenata (naselja, infrastrukture);

e malo vrijedna podrucja, ocjenjena ocjenom 2, su podrucja velikog obuhvata bez osobitosti
(makija i garig), podrucja mjeSovite namjene, podrucja ugostiteljsko turisticke namjene i
poslovne namjene;
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e najmanje vrijedna podrucja, ocjenjena ocjenom 1, su izgradene povrsine gradevinskog
podrucja naselja bez osobitosti, industrijska i degradirana podrucja u kojim je izgubljena
kulturnost/prirodnost.

Vrednovanje krajobraza je namijenjeno strateskom planiranju na razini Zupanije tj. jedan je od ulaznih
podataka za buduéa prostorno-planska rjeSenja (posebno za stratesku procjenu utjecaja na okolis) s
ciliem da usmjerava lociranje svih onih zahvata koji mogu narusiti krajobrazne karakteristike prioritetno
na podrucja manje krajobrazne vrijednosti.

Ako je krajobrazno podrucje ocjenjeno sa ocjenom "vrlo velika vrijednost (5)" to znaci da u njemu treba
sprjecavati zahvate velikog prostornog mjerila koji bi mogli narusiti krajobraznu vrijednost (velike turis-
ticke zone, vjetroelektrane, solarne elektrane, veliki prometni koridori). Zahvati manjeg prostornog
obuhvata su dozvoljeni uz detaljniju plansku (krajobraznu i urbanisticku) razradu.

U narednoj tabeli prikazana je op¢a/polazisna ocjena za krajobrazni tip i ocjena za konkretno krajobrazno
podrucje.

Vi } Vrii
KRAJOBRAZNI TIP (KT) ”"“:(dTmSt KRAJOBRAZNO PODRUCJE (KP) r”?(dpnmt
a Rili¢ 2
1.1.1. b Rujnica 2
prirodni krajobraz brda i pobrda za- 3 c Glavice 3
leda d Dubravica - Sibovnica 4
e MalaZaba 2
1'.1'2' _ . 3 a Cukovica - Omrkli 3
prirodni krajobraz zaravni
1.1.3. . .
prirodni krajobraz krskih jezera > a  Bacinska jezera >
1.2.1. 4 a Jezero 4
kulturni krajobraz krskih polja
1.2.2.
4 D 4
kulturni krajobraz udolina 2 esne
1.2.3.
mjesoviti krajobraz polja s humo- 3 a Jezero 3
vima
1.3.1. s .
prirodni krajobraz padina 3 a  Dobrogosce - Ploce 3
13% L . 3 a Duba-Duboka 3
mjesoviti krajobraz padina
1.3.3. N
urbani krajobraz 2 3 Ploce 2
Desne 5
1'4'1' _— . 5 b desne obale Neretve 5
prirodni krajobraz nizine
¢ lijeve obale Neretve 5
a Ploce 5
1.4.2. A b Mala Neretva 3
kulturni krajobraz nizine ¢ Opuzen - Metkovié 3
d Sv.vid 4
1.4.3. c a Prunjak 5
kulturni krajobraz jendeka b  Pi¥inovac 5
1.4.4. a Jez. Modri¢ - Soline 4
poljoprivredni i kulturni krajobraz 4 b Blato 4
delte ¢ Mlinite - Boturica - Ko3 3
1.4.5. 2 a Ploce 1
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urbani krajobraz b Opuzen
¢ Metkovi¢ 2
2.1.1. I
prirodni krajobraz gora 3 Snjeznica >
a Vrtog 2
b Trnovica 2
2.1.2. ¢ TreStenovo - Tmor - Planikovica 2
prirodni krajobraz brda i pobrda za- d Planikovica - Mrcevo 2
leda e Kligevo - Osojnik 2
f Duba Konavoska 2
g Prapratno 4
2.1.3. .
prirodni krajobraz visoravni 3 Bakoj 3
Rudine 3
2.1.4. .
prirodni krajobraz zaravni b Osojnik
¢ Duba Konavoska 4
2.1.5.
. —_— . . Srd 5
prirodni krajobraz brda priobalja a or
2.1.6. a Brotnice - Siljeski 4
kulturni krajobraz udolina u brdima b Duba Konavoska 4
a Gornja banda 3
2.2.1 b juZne padine Konavoskog polja 3
prirodni krajobraz krskih polja ] P L
¢ Lijevarudina 3
a Imotica - Topolo - Osilje 3
b  Smokovljani - Visocani 3
¢ Lisac - Cepikuce 4
2.2.2. d Ridica - Mrcevo 3
kulturni krajobraz krskih polja
e Klisevo 4
f Ljubac 5
g Konavosko polje 4
2.2.3.
kulturni krajobraz niza manjih krskih a Majkovi 4
polja
a Doli 3
b Mravnica - Trnova 3
2.24. ¢ Trnova 4
mjeSoviti krajobraz udolina
d Komolacka udolina 4
e Vitaljina 4
2.2.5. a Konavosko polje 5
povijesni ruralni krajobraz
b Vodovada 5
a Planikovac 4
b zaljeva Budima 4
¢ predio Ratac 3
d Petka - Gorica 5
2.3.1. -
prirodni krajobraz padina e Orsula- Pelegrin 4
f Straza 4
g Konavoske stijene - Cavtat - Molunat 4
h Konavoske stijene 5
i Vitaljina 4
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a Malei Velike Petke i Gorice 5
2.3.2. b Lapad 5
prirodni krajobraz klifova ¢ predio Glavi¢ina - predio Trapit 4
d Konavoske stijene 5
iu?;tirnl krajobraz zavala 2 Zupa Dubrovatka 3
a Banici 4
b Dubravica - Brsecine - Trsteno - Orasac 4
2.3.4. c Pobrezje 3
mjeSoviti krajobraz padina d  Zupski zaljev 2
e Cavtat 4
f Radov¢ici - Poljice 3
- a Stedrica 2
n';je;;.)viti krajobraz zaravni Majkovi 4
¢ Cilipi 2
iw.fe';viti krajobraz udolina 3 Zupskizaljev 3
a uvala Bistrina 4
2.3.7. b Slano 4
mjeSoviti krajobraz zaljeva ¢ Zaton 4
d Rijeka Dubrovacka 3
a Lapad 2
2.3.8. urbani krajobraz
b Cavtat 4
if\;iésni urbani krajobraz 3 Dubrovnik >
if\;;géni urbani krajobraz zaljeva 3 Rijeka Dubrovacka >
?)rllrcl)dnl krajobraz gora a Svllija >
a Kapja Velika i Mala 3
3.1.2. b Sw.llija 4
prirodni krajobraz brda ¢ Podrugje Glogovac - p. Dradevac 4
d Sipan 5
a Nakovanj 3
3.1.3. b Drace 3
prirodni krajobraz zaravni ¢ Putnikovi¢ 3
d Suho polje 3
3.1.4. a sredisnja Korcula 3
prirodni brdsko-breZuljkasti krajob- b Zapadni Mljet 5
L c Istoéni Mljet 5
3.1.5.
kulturni brdsko-brezuljkasti krajob- a Brusje - Hotina 4
raz
3.1.6. a Potirna - Sitnica 3
mjesoviti brdsko-brezuljkasti krajob- N
raz b Pupnat - Zrnovo 4
ir?ridnl krajobraz udolina a Trstenik 4
3.2.2. Blato
prirodni krajobraz jezera u udoli- b Blatine
nama c Blato - ProZura 5
3.2.3. a Mutnido 3

prirodni krajobraz ponikvi
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3.2.4.
kulturni krajobraz krskih polja

Vela Luka - Blato

T | o

Blato

Orlovo polje

Janjina

podrucje Crna gora

Ponikve

Sipan

S|m || |0

Govedari

Blatsko polje

Babino Polje

Luiuniununn|bdldl{jO0n|lun

3.2.5.
kulturni krajobraz niza manjih polja

Poljica - Vrbovica - Krusevo - Hrastovice-
Njivica

IS

Kapja Velika i Mala

Smokvica - Cara

Lumbarda - Domince

Lastovo

[S2 T I O2 T I O I I

3.2.6.
kulturni krajobraz udolina

Gornja i Donja Vrucica

(2}

3.2.7.
kulturni krajobraz solana

Ston

(2}

3.2.8.
mjeSoviti krajobraz udolina

Donja Banda

T | o

Oskorusno - Kuna Peljeska

Janjina zalede

Zuljana - Tomislavovac

Brijesta

Metohija

Ston

3.3.1.
prirodni krajobraz padina

Privala - Pozar

T |l | |(—w~|0® (2|0

Saknja rat

Prihodisce

AU ITIW|W

Prizba-Brna-Zavalatica-Pupnatska luka-
Orlandusa

I

Rasoha - Racisée

Piske

Prava doca

> |m [+~ | D

Sv. llija

Borje

—

Trpanj

predio Zukovica - Duba Stonska

Zagorje

uvala Prapratno - rt Vratnik

Lastovo

Mljet

Mljet

Veliki i Mali zaglavac

Mljet

Sipan

cujiuniunininunulblifbiwwWl Wb W~

3.3.2.
prirodni krajobraz klifova

Sipan

I

3.3.3.
kulturni krajobraz terasa na padini

Pozar - Bradat - Prigradica

Racisée
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Orlandusa - Berkovica

Podstup

o (o

Dingac

3.3.4.
mjeSoviti krajobraz zaravni

[«}]

Loviste

Trpanj

o

Sreser

3.3.5.
mjesoviti krajobraz padina

Pupanj - Poplat

T |l o

Sakanj rat - Prizba

Prigradica - Prihodisée

Rasoha

Zrnovska Banja

Viganj - Orebi¢

Duba Peljeska

S(m |0 |0

Trstenik - podrudje Drace - Zuljana

Bijela Rikavica

—

Pistet - Kosmac

3.3.6.
mjeSoviti krajobraz zaljeva

Lastovo

T | o

Mljetska jezera

Polace

Malostonski zaljev

[cI =" e}

Stonski kanal

3.3.7. urbani krajobraz

QU

Vela Luka

3.3.8.
povijesni urbani krajobraz

Korcula

T |

Ston

Sipanska Luka

Q| n

Sudurad

3.4.1.
prirodni krajobraz manjih otoka

Ploce

T | o

Neretva

Duba - Duboka

Korcula

Korcula

Korcula

Korcula

Peljesac

zaljev Budima

Elafiti

Elafiti

Elafiti

Dubrovnik / Lapad

S |(S|m|m ||+ |0 || |20

Dubrovnik / Lapad

Cavtat

Cavtat

Vitaljina

Susac

Lastovo

Lastovo

Lastovo

Lastovo

Mljet
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342 a Lopud 4
p.rir'o<.:lni krajobraz klifova otoka b_ Kolocep s
b Kolocep 4
343 a Lopud 5
n';je;éc.)viti krajobraz veéih otoka b_ Kolocep 2
b Kolocep 5
a Gubesa 4
b Vrnik 5
344 ¢ Majsan 5
n';je;éc.)viti krajobraz manjih otoka d_Sv. Andrija 4
e Daksa 5
f Lokrum 5
g Mrkan 4
a Lopud 5
3.4.5. b Donje Celo 5
povijesni urbani krajobraz otoka ¢ Gornje Celo 5
d Kolocep/Dinkovo selo 5

149




6 UGROZENOST KRAJOBRAZA | RAZVOIJNI PRITISCI

Opcenito, ranjivost se definira kao stanje okolisa, Zivotnog okoli$a, prostora, zemljista ili pojava, koje
mozZe nastati kao posljedica negativnog utjecaja u slucaju realizacije odredenog zahvata. Analiza ranji-
vosti je metoda (mehanizam, zadatak, proces) kojom se za odredeni zahvat ili djelatnost utvrduju vise
ranjivi dijelovi prostora. Osnovna svrha analize ranjivosti je odredivanje dijelova prostora gdje je manje
pogodno ili nepogodno planirati odredenu djelatnost ili odredeni zahvat. Ranjivost prostora/krajob-
raza predstavlja negativnu sliku pogodnosti prostora za odredenu djelatnost. Analiza ranjivosti doprinosi
provodeniju ciljeva zastite okolisa koji proizlaze iz Sireg konteksta ocuvanja kvaliteta okolisa.

Ranjivost prostora/krajobraza se u principu odnosi ha odredenu djelatnost ili odredeni zahvat i u pravilu
se priprema ha osnovu ranjivosti pojedinacénih okolisnih/prostornih sastavnica.

Za potrebe ovog projekta pripremljena je pojednostavljena analiza opce ranjivosti koju za potrebe ove
studije nazivamo UGROZENOST. Stupanj ugrozenosti prostora/krajobraza ovisi o potencijalnim utjeca-
jima hipoteticnog seta razvojnih pritisaka (urbanizacije, turistickog razvoja, infrastrukture) i
(pojedinacnih) karakteristika, odnosno, vrijednosti prostora u sluc¢aju ove Studije krajobraznih podrucja.

Kod detaljnih analiza ranjivosti obi¢no se koristi rasterski nacin rada. U okviru ovog projekta ocjenivanje
stupnja ugrozenosti se, slicno kao kod vrednovanja, temelji na svakom pojedinaé¢nom krajobraznom po-
drudju, imajuci u vidu konkretne karakteristike podrucja i pretpostavljene razvojne pritiske, a krajobrazni
tip se ocjenjuje kao srednja prosjecna ugrozenost svih krajobraznih podrucja odredenog krajobraznog
tipa.

UgroZenost krajobraznih podrucja ocijenjena je sa skalom vrijednosti od 1 do 5:

e Vrlo mala ugroZenost (1): U slucaju zahvata, odnosno, promjene namjene prostora utjecaja
nema ili je zanemariv.

e Mala ugroZenost (2): U sluc¢aju zahvata, odnosno, promjene namjene prostora utjecaj je
umjeren - znaci malu/umjerenu promjenu elemenata Zivotnog okolisa koja nije posebno
kvalitativno odredena i/ili se moze lako sanirati.

e Srednjaugrozenost (3): U slucaju zahvata, odnosno, promjene namjene prostora utjecaj je velik
- znaci veliku promjenu elemenata Zivotnog okolisa i/ili se tesko sanira.

e Velika ugroZenost (4): U slucaju zahvata, odnosno, promjene namjene prostora utjecaj je vrlo
velik - znadi vrlo veliku promjenu ili gubitak elemenata Zivotnog okolisa, koji je kvalitativno
odreden i/ili se vrlo tesko sanira.

e Vrlo velika ugrozenost (5): U sluc¢aju zahvata, odnosno, promjene namjene prostora utjecaj je
nedopustiv/ neprihvatljiv, prelazi prag prihvatljivost - to znadi vrlo veliku promjenu ili gubitak
elemenata Zivotnog okolisa, koji je posebno kvalitativno odreden i/ili ga nije moguée sanirati.

Ako je podrucje ocjenjeno sa ocjenom "vrlo velika ugroZenost (5)" to ne znaci, da zahvati nisi dozovoljeni
na Citavoj teritoriji krajobraznog podrucja. Takva ocjena pokazuje na potrebu detaljne krajobrazne stu-
dije (vidi poglavlje 7.2.2) u kojom se utvrdi prihvatljivost konkretne razvojne intervencije i odredi one
dijelove krajobraznog podrucja, u kojim je zahvat stvarno neprihvatljiv - to vrijedi pogotovo za krajobra-
zna podrucja/uzorke ocuvane prirode/obale i iznimnih kulturnih krajobraza.

UgroZenost se ocjenjuje kao kombinacija ocjene vrijednosti krajobraza i ocjene intenziteta razvojnih pri-
tisaka. Razvojni pritisci su analizirani na osnovi inicijativa i razvojnih potreba evidentiranih u okviru
pripreme izmjena i dopuna Prostornog plana DNZ. Intenzitet razvojnih pritisaka ocjenjen je za svako
krajobrazno podrucje sa skalom vrijednosti od 1 do 3 na temelju sljedecih mjerila:

e podrucjima bez pritisaka se smatraju podrucja bez veéih ocekivanih promjena zbog pada
postojecih trendova promjena/urbanizacije i/ili zakonske zastite koja sprjecava pritiske;
e podrucjima umjerenih pritisaka se smatraju podrucja gdje se oCekuju umjerene promjene uz
pretpostavku nastavka postojecih trendova;
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e podrucjima velikih pritisaka se smatraju podrucja velikih ofekivanih promjena zbog razvojnih
projekata (urbanizacije, pogotovo turisticke izgradnje, infrastrukturnih i energetskih projekata).

Ocjene vrijednosti krajobraza i ocjene intenziteta razvojnih pritisaka se u ocjene ugrozenosti kombiniraju

na nacin prikazan u tablici:

RAZVOIJNI PRITISCI

VRUEDNOST BEZ PRITISAKA / UMIJERENI PRITISCI / o- VELIKI PRITISCI /
KRAJOBRAZA ocekivanih promjena Cekivane promjene ocekivane promjene (ra-

(pad postojecih tren- (nastavak postojecih zvojni projekti)

dova, zakonska zastita trendova)

koja sprecava pritiske)

1 2 3
VRLO MALA 1 vrlo mala 1 mala 2 srednja 3
MALA 2 vrlo mala 1 mala 2 srednja 3
SREDNJA 3 mala 2 srednja 3 velika 4
VELIKA 4 srednja 3 velika 4 vrlo velika 5
VRLO VELIKA 5 velika 4 vrlo velika 5 vrlo velika 5
UGROZENOST

Tablica prikazuje ocjene ugroZenosti za konkretna krajobrazna podrucja (ugrozenost KP) i ocjene ugro-
Zenosti za krajobrazni tip (ugroZenost KT), koje znace prosjecnu ugroZenost svih krajobraznih podrucja
odredenog tipa i predstavlja op¢u ugrozenost krajobraznih tipova.

... . |UgroZen . N .
P . Y P
KRAJOBRAZNI TIP (KT) ritiscl | "t | KRAJOBRAZNO PODRUGJE (Kkp)|Vednos| Pritisci | Ugrozen
KT tKP KP ost KP
KT
a Rili¢ 2 2 2
1.1.1. b  Rujnica 2 3 3
prirodni krajobraz brda i po- 2 3 c Glavice 3 3 4
brda zaleda d Dubravica - Sibovnica 4 2 4
e MalaZaba 2 2 2
1.1.2. N . .
. - . 2 3 a Cukovica - Omrkli 3 3
prirodni krajobraz zaravni 2
1.1.3.
prirodni krajobraz krskih je- 3 5 a Badinska jezera 5 5
zera 3
1.2.1.
kulturni krajobraz krskih polja 3 > a Jezero 4 3 >
1.2.2. 3 5 a Desne 4 5
kulturni krajobraz udolina 3
1.2.3.
mjesoviti krajobraz polja s hu- 3 4 a Jezero 3 4
movima 3
1.3.1. s .
prirodni krajobraz padina 2 3 a  Dobrogosce - Ploce 3 2 3
1.3.2.
Sy . 3 4 a Duba - Duboka 3 4
mjesoviti krajobraz padina 3
1.3.3. N
urbani krajobraz 2 2 a  Ploce 2 2 2
Desne 5 1 4
1.4.1. prirodni krajobraz nizine 2 5 b desne obale Neretve 5 3 5
c lijeve obale Neretve 5 3 5
o o Ploce 5 3 5
1.4.2. kulturni krajobraz nizine 3 5
b Mala Neretva 3 3 4
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¢ Opuzen - Metkovi¢ 3 3 4
d Sv.vid 4 3 5
1.4.3. kulturni krajobraz jen- a Prunjak 5 2 5
deka b PiZinovac 5 2 5
1.4.4. a Jez. Modri¢ - Soline 4 2 4
poljoprivredni i kulturni krajo- b Blato 4 1 3
braz delte ¢ Mliniste - Boturica - Ko 3 2 3
a Ploce 1 2 2
1.4.5.
urbani krajobraz b_Opuzen 3 2 3
¢ Metkovic¢ 2 2 2
2.1.1. sy
prirodni krajobraz gora a  Snjeznica > 1 4
Vrtog 2
Trnovica 2 2
c TreStenovo - Tmor - ) 2
2-_1-2- o _ Planikovica 2
prirodni krajobraz brda i po- d  Planikovica - Mréevo ) ) 2
brda zaleda
e Klisevo - Osojnik 2 1 1
f Duba Konavoska 2 2 2
g Prapratno 4 1 3
2.1.3. .
prirodni krajobraz visoravni a  Bakoj 3 1 2
Rudine 3
2.1.4. .
prirodni krajobraz zaravni b Osojnik 3
¢ Duba Konavoska 4 2
2.1.5.
prirodni krajobraz brda prio- a Srd 5 5
balja
2.1.6. a Brotnice - Silje3ki 4 3
kulturni krajobraz udolina u
brdima b Duba Konavoska 4 1 3
a Gornja banda 3 1 2
2.2.1. b juzne padine 3 3
prirodni krajobraz krskih polja Konavoskog polja 2
¢ Lijevarudina 3 1 2
a Imotica - Topolo - Osilje 3 3 4
b  Smokovljani - Visocani 3 3 4
¢ Lisac - Cepikuce 4 3 5
2.2.2. d Ridica - Mr¢evo 3 4
kulturni krajobraz krskih polja 3
e Klisevo 4 3 5
f Ljubac 5 3 5
g Konavosko polje 4 3 5
2.2.3.
kulturni krajobraz niza manjih a Majkovi 4 4
krskih polja 2
a Doli 3 3 4
b Mravnlica - Trnova 3 3 4
2.2.4.
mjesoviti krajobraz udolina ¢ _Trnova 4 3 >
d Komolacka udolina 4 3 5
e Vitaljina 4 2 4
2.2.5. a Konavosko polje 5 3 5
povijesni ruralni krajobraz b Vodovada 5 2 5
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a Planikovac 4 2 4
b zaljeva Budima 4 3 5
¢ predio Ratac 3 2 3
d Petka - Gorica 5 1 4
2.3.1. e Orsula - Pelegrin 4 3 5
prirodni krajobraz padina f Straza 4 3 5
E ot Mot s s |k
h  Konavoske stijene
i Vitaljina 4
a L\;/I(;arlie;;Vellke Petke i 5 , a
2.3.2. b Lapad 5 1 4
prirodni krajobraz klifova c pred_io Glavicina - predio 4 3
Trapit 1
d Konavoske stijene 5 1 4
iu?;tirnl krajobraz zavala a  Zupa Dubrovatka 3 4
a Banici 4 3 5
o e |4 || s
2.3.4. c Pobrezje 3 3 4
mjesoviti krajobraz padina d Zupski zaljev 5 3 3
e Cavtat 4 3 4
f Radovcidi - Poljice 3 2 4
S35 a Stedrica 2 3 2
rr;je..%(.)viti krajobraz zaravni Majkovi 4 2 4
c Cilipi 2 2 2
i;fégéviti krajobraz udolina a Zupskizaljev 3 2 4
a uvala Bistrina 4 3 3
2.3.7. b Slano 4 1 5
mjesoviti krajobraz zaljeva c Zaton 4 3 5
d Rijeka Dubrovacka 3 3 4
o a Lapad 2 3 3
2.3.8. urbani krajobraz
b Cavtat 4 3 5
if\ﬁ'esni urbani krajobraz a  Dubrovnik > 3 >
2.3.10.
povijesni urbani krajobraz za- a Rijeka Dubrovacka 5 1 5
ljeva
zrllridnl krajobraz gora a sv.llija > 2 4
Kapja Velika i Mala
312, Sv. llija 1
prirodni krajobraz brda c POderéje Glogovac - p. 4 3
Dracevac 3
d Sipan 5 1 5
a Nakovanj 3 3 2
3.1.3. b Drace 3 2 4
prirodni krajobraz zaravni ¢ Putnikovié 3 2 3
d Suho polje 3 1 3
3.1.4. a sredisnja Korcula 3 2 2

153




prirodni brdsko-brezuljkasti b Zapadni Mljet 2
krajobraz ¢ Istoc¢ni Mljet 2
3.1.5.
kulturni brdsko-brezuljkasti a Brusje - Hotina 4 4
krajobraz 2
3.1.6. a Potirna - Sitnica 3 2 3
mjeSoviti brdsko-breZuljkasti N
krajobraz b  Pupnat - Zrnovo 4 3 4
3.2.1.
Trstenik 4
prirodni krajobraz udolina a frsteni 1 >
3.2.2. Blato 2
prirodni krajobraz jezera u u- b Blatine 1
dolinama ¢ Blato - ProZura 1
3.2.3. .
prirodni krajobraz ponikvi a Mutnido 3 2 2
a Vela Luka - Blato 5 3 5
b Blato 5 3 5
¢ Orlovo polje 4 2 5
d Janjina 4 2 4
3.2.4. e podrucje Crna gora 4 2 4
kulturni krajobraz krskih polja f Ponikve 4 2 4
g Sipan 5 2 5
h Govedari 5 2 5
i Blatsko polje 5 2 5
j Babino Polje 5 2 5
Poljica - Vrbovica -
a KruSevo - Hrastovice- 4 4
Njivica 2
3.2.5. . o
kulturni krajobraz niza manjih b_Kapja Ve“kavl Mala 4 2 -
polja Smokvica - Cara 5 3 5
d Lumbarda - Domince 5 3 5
e Lastovo 5 3 5
3.2.6. . . .
kulturni krajobraz udolina a  GornjaiDonja Vrucica > 1 >
3.2.7.
q
kulturni krajobraz solana a Ston > 2
a DonjaBanda 3 3 3
Oskorusno - Kuna
b . 3 4
Peljeska 2
328 [ Jvanjina zalede 5 3 5
mjeSoviti krajobraz udolina d Zuljana - Tomislavovac 5 3 5
e Brijesta 4 3 5
f Metohija 4 3 5
g Ston 5 2 5
a Privala - Pozar 4 1 4
b Saknja rat 4 3 3
c Prihodisc¢e 4 3 5
Prizba-Brna-Zavalatica-
3.3.1.
rirodni krajobraz padina d  Pupnatska luka- 4 >
P J P Orlandusa 1
e Rasoha - Racisée 4 3
f Piske 1
g Pravadoca 4 1
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h  Sv. llija
i Borje 3
j  Trpanj
c E:)::isiaiukovica - Duba 4 q
| Zagorje 4 3 3
la Prapratno - rt
m \Lj\r/:tnik i > 3 >
n Lastovo 5 2 5
o Mijet 5 2 5
o Mijet 5 1 5
p Velikii Mali zaglavac 5 3 4
r Miljet 5 2 5
u Sipan 5 1 5
zr?rgdnl krajobraz klifova a  Sipan 4 3 3
o ol AE
3.3.3. b Racisce 5 3 5
I;Z:iunrini krajobraz terasa na ¢ Orlandusa - Berkovica 4 3 5
d Podstup 5 2 5
e Dingac 5 3 5
3.3.4. a Lovidte 3 3 4
mjeSoviti krajobraz zaravni b Trpanj 4 3 5
33\3,: mjeSoviti krajobraz za- ¢ Sreser 3 ; a
a Pupanj - Poplat 4 3 5
b Sakanj rat - Prizba 4 3 5
¢ Prigradica - Prihodisce 3 2 4
d Rasoha 3 3 3
335, e Zrnovska Banja 4 3 5
mje3oviti krajobraz padina f Vigan;j - Orebic 4 3 5
g Duba Peljeska 5 3 5
Tr ik - Cj
" Drace - Zulana s | s | ®
i Bijela Rikavica 5 2 5
j Pistet - Kosmac 5 3 5
a Lastovo 4 2 5
236 b Mljetska jezera 5 2 5
rr;jééc;viti krajobraz zaljeva ¢_Polace > 2 >
d Malostonski zaljev 5 3 5
e Stonski kanal 5 3 5
3.3.7. urbani krajobraz a VelaLuka 3 1 4
a Korcula 5 2 4
3.3.8. b Ston 5 2 5
povijesni urbani krajobraz ¢ Sipanska Luka 5 2 5
d Sudurad 5 1 5
a Ploce 3 1 2
3.4.1. b Neretva 4 1 3
prirodni krajobraz manjih o-
toka ¢ Duba - Duboka 4 1 3
d Korcula 2 1 1
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Korcula

Korcula

Korcula

Peljesac

zaljev Budima

Elafiti

Elafiti

Elafiti

Dubrovnik / Lapad

S|>|m|mlm |[w|0 ||l

Dubrovnik / Lapad

Cavtat

4 1 3

5 1 4

3 1 2

3 1 2

4 1 3

4 1 3

5 2 4

5 1 5

4 1 3

5 1 4

4 2 3

i Cavtat 4 1 4

j Vitaljina 4 1 3

k Susac 4 1 3

| Lastovo 3 1 2

| Lastovo 4 1 3

| Lastovo 5 3 4

| Lastovo 5 1 5

m  Miljet 5 1 4

3.4.0. a Lopud 4 1 3

prirodni krajobraz klifova o- b Kolocep 4 1 3

toka b Kologep 4 3 3

3.4.3. a Lopud 5 2 5

mjesoviti krajobraz vecih o- b Kolocep 5 3 5

toka b Kolo¢ep 5 1 5

a Gubesa 4 1 3

b Vrnik 5 1 4

3.4.4. ¢ Majsan 5 1 4

mjesoviti krajobraz manjih o- d Sv. Andrija 4 1 3

toka e Daksa 5 1 4

f Lokrum 5 1 4

g Mrkan 4 3 3

a Lopud 5 3 5

3.4.5. b Donje Celo 5 3 5
povijesni urbani krajobraz o- —

toka ¢ Gornje Celo 5 3 5

d Kolocep/Dinkovo selo 5 2 5
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7  SMIJERNICE ZA ZASTITU, PLANIRANJE | UPRAVLIANJE KRAJOBRAZOM

7.1 Uvod

Upozorenja o primjeni:
e krajobraznih metoda (obaveza vrednovanja krajobraza, vrednovanja ranjivosti (analiza),
procjene utjecaja i provjere planskih i projektnih rjesenja, GIS tehnologija) i
e prijedloga za zakonske promjene (vezane na implementaciju Europske konvencije o krajobrazu
i opc¢u afirmirmaciju koncepta krajobraza u njegovom cjelovitom (sinteznom) znacenju, dakle
kao nositelja svih prostornih vrijednosti, prirodnih, ekoloskih, kulturnih materijalnih i
nematerijalnih,
date su vec¢ u nekoliko drugih studija (Identifikacija i valorizacija prirodnih i kulturnih krajolika na pilot
podrucju Grada Dubrovnika, Berlengi G., Lisitzin K., Mlakar A., 2015; Studija zastite karaktera krajobraza
Grada Zagreba, Opca tipologija krajobraza, Koscak Mioci¢-Stosi¢, V., Dumbovi¢ Bilusi¢, B., Kusan V.,
2015., Komparativna analiza zakonskog okvira na polju zastite i upravljanja prirodnog i kulturnog krajo-
lika Hrvatske s preporukama, Dumbovi¢ Bilusi¢ B., 2013).

Stoga je fokus ove Studije usmjeren na pripremu smjernica za:
e pripremu detaljnijih studija,
e pojedinacne/znacajne djelatnosti,
e posebne krajobrazne tipove/uzorke/pojave.

Ove smjernice imaju za cilj predloZiti niz mjera i konkretnih preporuka kojima ¢e se unaprijediti razumi-
jevanje krajobraznih vrijednosti, poboljsati njihova zastita te ojacati postupci planiranja i upravljanja
krajobrazom. Mogu se koristiti za potrebe izmjena i dopuna Zupanijskog plana i ostale prostorno planske
aktivnosti na Zupanijskoj i opcinskoj razini. Dodatno se ovim smjernicama Zeli afirmirati shvadanje da
briga o krajobrazu i zastita vrijednih krajobraza ne znaci zapreku razvoju, veé upravo suprotno, razvojnu
priliku. Smjernice i preporuke u nastavku su rezultat rada na ovoj studiji no koriSteni su i rezultati studije
Identifikacija i valorizacija prirodnih i kulturnih krajolika na pilot podruéju Grada Dubrovnika (Berlengi
G., Lisitzin K., Mlakar A., 2015) te drugih tematskih studija izradenih u okviru Projekta "Bastina - pokretac
razvoja". Naravno da su koriSteni i rezultati drugih projekata i istraZivanja koji su se bavili temama kra-
jobraza kao i odgovaraju¢a medunarodna iskustva.

Kao $to sugeriraju naziv i ciljevi ovog projekta, njegova osnovna poruka je usmjerena na pomirenje zas-
titnih i razvojnih aspiracija na nacin da se promice vazna teza da o¢uvana krajobrazna bastina tj. raznoliki
tipovi krajobraza kao i vrijedna krajobrazna podrucja, dugoro¢no mogu i trebaju biti temelj odrZivog ra-
zvoja. Ova teza vrijedi, kako za cijelo obalno podrucje Hrvatske tako posebice za podrucje Dubrovacko-
neretvanske Zupanije €iji su, brojni i raznoliki tipovi krajobraza kao i vrijedna te iznimno vrijedna krajob-
razna podrucja, u prethodnim poglavljima detaljnije analizirani i vrednovani.

7.2 lzrada dodatnih studija

7.2.1 Detaljna razrada Krajobrazne studije Dubrovacko-neretvanske Zupanije — tipoloska
klasifikacija krajobraza

Za potrebe ove Studije je izradena generalna tipoloska klasifikacija na opce krajobrazne tipove/podrudja
(I razina) i krajobrazne tipove/podrucja (Il razina), a u daljnjoj razradi bi bilo smisleno dopuniti je s
detaljnijom tipoloSkom rasclambom krajobraza. Detaljnu ras¢lambu je potrebno napraviti na nacin da
se odrede krajobrazni podtipovi i znacajne krajobrazne karakteristike (specificnosti) vazne za oCuvanje
karaktera krajobraza (npr. zelene cezure, ekoloski koridori, ...) kao polaziste za krajobrazni plan Zupanije.
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Studija bi ukljucivala:

e detaljnu razradu tipoloske klasifikacije na Ill razini (krajobrazni podtipovi i uzorci) i evidenciju
problematike,

e identifikaciju logi¢nih krajobraznih cjelina koje je zbog kompleksnosti i vrijednosti karakteristika
i struktura potrebno u okviru procesa prostornog planiranja sagledavati i tretirati kao prostorno-
funkcionalne cjeline,

e konkretne smjernice/mjere za pojedinacne krajobrazne cjeline/podrucja/uzorke,

e predlog dodatnih lokacija osobito vrijednog podrudja - prirodnih i/ili kulturnih krajobraza koje
se Stite PPDNZ i/ili op¢inskim planovima.

Ove lokacije mogu biti osnova i za odredivanje izuzetno vrijednih/iznimnih krajobraza na razini
Hrvatske.

Studija bi se mogla pripremiti za citavu Zupaniju ili postepeno/odvojeno za pojedinacna podrudja
opcina/gradova. Posebnu paznju bi trebalo obratiti priobalnim krajobrazima, odnosno, obalnoj liniji (vidi
poglavlje 7.4.5 Priobalni krajobrazi / obalna linija).

7.2.2 Detaljne krajobrazne studije

Za najvrjednija krajobrazna podrucja izloZzena velikim razvojnim pritiscima nuzno je izraditi detaljnije
krajobrazne studije. Primjer za to je upravo pilot podrucje Dubrovnika. Takav selektivni, stupnjevani
pristup sa dvije razine detaljnosti bi doprinio fleksibilnosti i racionalnosti sustava. Potrebno je izbjegavati
obaveze za koje je u danasnjim okolnostima vjerojatno da se nece ispunjavati na odgovarajuéi nacin.
Takav tip obaveze bi bilo nametanje jedinicama lokalne samouprave da rade detaljne krajobrazne stu-
dije samostalno za svoje teritorije.

Preporucljivo je imati i dodatni selektivni kriterij na nacin da se detaljnije krajobrazne studije prioritetno
rade za sva podrucja naglasenijih razvojnih pritisaka (podrucja planirana za razvoj djelatnosti u pros-
toru), odnosno, najugrozenija krajobrazna podrucja. Pri tome je vazno da krajobrazne studije nemaju
u fokusu iskljuéivo zastitne interese (kao argumentacija za status zastite koji iskljucuje gradnju) vec je
jednako vazno da tamo gdje su zahvati mogudi krajobrazne studije prepoznaju i naglase zatecene vrije-
dnosti koje se buduéim zahvatima postuju i kreativno dopunjuju antropogenim zahvatima. Detaljnije
krajobrazne studije mogu biti dio, odnosno, lokalna razrada Zupanijske krajobrazne studije (ili Zupanij-
ske krajobrazne osnove) koje se rade u okviru Zupanijskih planova (vodene od strane Zupanijskih
ustanova za prostorno uredenje) ili se mogu raditi nezavisno na razini JLS.

Logikom intenziteta razvojnih interesa i pritisaka kao i zbog Cinjenice da je obalno podrucje (obuhvat
obalnih jedinica lokalne samouprave - ZOP) zakonom dobilo status podrucja od posebnog interesa za
Drzavu, namedée se potreba da se krajobrazne osnove, odnosno, krajobrazne studije prioritetno rade,
kao prostorno planske podloge, za zasticeno obalno podrucje. Time se ujedno ostvaruje preduvjet za
prakti¢no ispunjavanje jasnih obaveza koje slijede iz Protokola o integralnom upravljanju obalnim pod-
ruéjima Sredozemlja (¢lanci 5,9 11).

Za potrebe izrade detaljnije prostorno planske dokumentacije potrebno bi bilo izraditi, kao stru¢nu po-
dlogu, detaljniju krajobraznu studiju za pojedina vrijedna/ugroZena krajobrazna podrucja, pogotovo
onih gdje se ocekuju najvedi razvojni pritisci na obalno podrucje i onih gdje je urbanizacija uzrokovala
degradaciju obalnog krajobraza.

Detaljnija krajobrazna studija bi obuhvacdala slijedece analize:
e detaljno mapiranje krajobraznih karakteristika (jedinica/tipova/uzoraka),
e strukturnu analizu i analizu mentalne slike,
e detaljnu analizu pogleda, odnosno, krajolika, uzimajuéi u obzir objekte kao barijere,
e analizu vizualne atraktivnosti u zavisnosti od (kvantitativnog i kvalitativhog) odnosa izmedu
izgradenih i krajobraznih elemenata/dijelova prostora
e procjenu evidentiranih razvojnih pritisaka sa smjernicama za njihovo detaljno planiranje, i
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e pripremu prijedloga za sanaciju degradiranih podrucja i smjernica (urbanisticke mjere, zoniranje,
oblikovni principi, zelene cezure, ozelenjavanje) za buduca planska rjesenja.

Posebna paznja bila bi data zaokruzenim krajobraznim cjelinama i istaknutim objektima prirodne i kul-
turne bastine te zelenim povrSinama u naseljima. Bilo bi poZeljno analizu izraditi uz pomo¢ anketa i
radionica - s uklju¢ivanjem Sire javnosti - lokalnog stanovnistva, turista, strucnjaka.

Detaljne krajobrazne studije bi obavezno trebalo izraditi za sva krajobrazna podrucja koja su ocijenjena
s vrlo velikom ugroZenoscu, a osobito za:

e prirodne krajobraze nizine Neretve, brda priobalja, PeljeSca te otoka Mljeta, Elafita, prirodne
krajobraze Bacinskih jezera, udoline Trstenik te padina priobalja, PeljeSca, otoka Korcule, Mljeta,
Sipana, manjih otoka Elafita, kao i oto¢ja Mljeta, Lastova.

e kulturne krajobraze nizine Neretve kod Ploca i Sv. Vida, udoline Desne, Gornja i Donja Vrucica
krikih polja Jezero Ljubag, Lisac — Cepikuce, Klisevo, Konavosko polje, Orlovo polje, Lumbarda —
Dominde, Smokvica-Cara, Vela Luka — Blato, Sipan, terasa na padinama Podstup, Raci$¢e, PoZar-
Bradat-Prigradica, Orlandusa - Berkovica

e mijedovite krajobraze udolina Trnova, Komola¢ka udolina, Brijesta, Metohija, Zuljana, Ston,
padina Banici, Dubravica — Brsedine — trsteno - Orasac, Pupanj — Poplat, Sakanj rat — Prizba,,
Zrnovska banja, Viganj — Orebi¢, Duba Peljeska, Trstenik — Drace — Zuljana — Tomislavovac, Bijela
Rikavica. Isto tako za krajobraze zaljeva Slano, Zaton, Stona, Trpnja, Lastovo kao i otoka Lopuda,
Kolocepa.

Preporuca se detaljnije krajobrazne studije izraditi i za sva podrucja s velikom ugrozenoscu, a pozeljna
je njihova izrada i za sva ostala ugroZena, manje vrijedna krajobrazna podrucja, kako bi se sagledale
mogucnosti o¢uvanja postojecih kvaliteta te ih se na kvalitetan nacin ugradilo u razvoj novih aktivnosti
te time unaprijedilo postojece stanje kvalitete i karaktera krajobraza.

7.2.3 Studije zelenog sustava

U svim urbanim cjelinama istice se i potreba dobre inventarizacije gradskog zelenila, pokazatelja s ¢im u
prostoru grad zaista raspolaZe te valorizacija, koja upucuje na razli¢ite razine kvalitete zelenila: jasno
istiCe zone ili npr. izdvojena stabla koja prema zadanim kriterijima treba zastititi. Zoniranjem se kreira
pojednostavljen zeleni katastar, prema kojem se okvirno karakteriziraju Sira podrucja, a rezultati ovakve
analize mogu upucivati npr. na monotonost izmjene zelenila, nedostatke u strukturi prostora, domina-
ciju odredenih vrsta biljaka, oskudicu zelenog prekrivaca, odnosno, dati jasnu uputu za artikulaciju i
oblikovanje javnih otvorenih povrsina opcenito (Belamaric et al, 2014). Zeleni katastar je osnova za pri-
premu zelenog sustava grada i argumentirane promjene prostorno planske dokumentacije (definiranje
vecéeg opsega javnih zelenih povrsina po namjeni, zelenih cezura, regulaciju vezanu na zelenilo, npr. mi-
nimalni udio zelenih povrsina).

Studije zelenog sustava treba pripremiti za sve gradove (Dubrovnik, Korcula, Metkovié,..), ali i za manja
urbana naselja (Cavtat, Opuzen,...), pogotovo kad se nalaze u blizini velikih turisti¢kih naselja.

7.2.4 Konzervatorska dokumentacija

Preporucuje se priprema konzervatorske dokumentacije radi donosenja rjesenja i utvrdivanja kulturnog
dobra:

e izrade elaborata do sada sacuvanih povijesnih objekata s povijesnim vrtovima i prijedlog njihove
zastite i uvjeta sanacije;

e priprema konzervatorske dokumentacije, odnosno, stru¢nog vrednovanja radi donosenja
rieSenja i utvrdivanja kulturnog dobra - vrijednih kulturnih krajolika, posebice povijesnih
urbanih i ruralnih, u okviru kojeg ¢e se odrediti sustav mjera zastite, te ¢e se upisati u Registar
tj. listu zastiéenih kulturnih dobara i to cjeline kao sto je na primjer fortifikacijski krajolik Srda
(uklju€ujuéi utvrde, tvrdave, poloZaje, bunkere, redute, koridor kruznog puta koji ih povezuje,
vizualne komunikacije, topovske bitnice i memorijske punktove) i druge njemu sli¢ne (Ston);
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e specifiénost zastite i oCuvanja povijesnih ruralnih cjelina/krajobraza ocituje se kroz dva aspekta,
usugladenosti s polazistima opisanim u poglavlju 7.3.1. Sirenje ruralnih naselja, te njihove
opstojnosti ovisne o poljoprivredi i njenim djelatnostima.

e priprema konzervatorske dokumentacije, adekvatne zakonske zaStite i rekonstrukcija
krajobraznih elemenata i struktura vrijednih kulturnih krajolika na osnovu analize njihovih
povijesnih karakteristika i principa;

e hitna potreba registracije svih povijesnih objekata u starim jezgrama povijesnih urbanih i
ruralnih naselja, buduéi i ambijentalno vrijedni objekti zajedno s ostalim objektima vecée
vrijednosti &ine cjelinu povijesnih naselja Zupanije (ne samo najvrijednijih svjetskih spomenika
kulture kao sto je Ggrad Dubrovnik). Prema Zakonu o zastiti kulturnih dobara pojedinacni objekti
nisu Sti¢eni ukoliko nemaju svoju registraciju, a time i zakonsku zastitu, pa im prijeti devastacija;

e program revitalizacije/rekonstrukcije svih povijesno vrijednih ljetnikovaca Zupanije;

e potrebno je izraditi cjeloviti program revitalizacije i obnove obalnih i kopnenih dijelova u
neposrednoj blizini svih bastinskih krajobraznih objekata (ljetnikovaca, ...), uz obveznu
prethodnu izradu urbanisticko / konzervatorske dokumentacije.

Treba pripremiti konzervatorsku dokumentaciju ili revidirati postojeéu za sva vrijedna urbana te povi-
jesna urbana i ruralna podruéja / krajobrazne cjeline u Zupaniji, kao $to su Rijeka Dubrovaéka, o¢uvana
tradicijska naselja na padinama polja i uvalama otoka Korcule, Mljeta, Lastova, povijesna naselja na Ela-
fitima (Sipanska luka, Sudurad, Gornje i Donje Celo), Ston, Kor¢ula, Konavosko polje.

7.3 Razvoj djelatnosti u prostoru
7.3.1 Razvoj/sirenje ruralnih naselja

Pored vrijednih agrarnih kulturnih krajobraza gdje je kritican problem ocuvanje funkcije, u ruralnim pro-
storima pritiscima su izloZzena i tradicijska naselja kao i ostali prostori izvan gradevinskih podrucja
naselja, na kojima su mogudi zahvati uredenja i gradnje u skladu sa zakonom i prostorno planskim uvje-
tima. Posebno su pritiscima izloZene lokacije u krajobrazno privlaénom okruzenju ocuvanog prirodnog
okolisa. U odnosu na otvaranje novih gradevinskih podrucja izvan naselja za sekundarno stanovanje (ce-
sto kao turisticka namjena), opcija usmjeravanja ovih pritisaka na obnovu postojecih zapustenih
tradicijskih naselja je svakako povoljnija. Ovaj oblik sekundarnog stanovanja kada se radi o tzv. life style
(neekonomskim) migracijama ¢e u buduénosti biti sve viSe zastupljen u obalnom podrucju i moze npr.
doprinijeti revitalizaciji barem dijela, trenutno zapustenih ruralnih naselja.

Za neka naselja su pritisci ovog tipa intenzivniji i ne mogu se zadovoljiti samo unutar postojece izgradnje,
odnosno, planovima se predvida i Sirenje postojecih gradevinskih podrucja. Pri tome treba voditi racuna
da se u fazi izrade PPUO/G-a, kroz urbanisticke uvjete, vodi racuna ne samo o arhitektonskom oblikova-
nju novoplanirane izgradnje, vec i o tipologiji naselja te odnosu naselja prema svom prirodnom ili
kultiviranom okruZenju. Drugim rijeCima, naselje i njegovo okruzenje ¢ine morfolosku i funkcionalnu cje-
linu koju treba razumjeti da bi se u njoj interveniralo i saCuvalo ili unaprijedilo njene vrijednosti. Posebno
je osjetljiva situacija u kojoj se planira znacajnije Sirenje gradevinskog podrucja pojedinog naselja. lako
su zakonski utvrdena ograni¢enja, odnosno, uvjeti za Sirenje gradevinskih podrucja, ove odredbe nisu
dovoljno precizne. U takvim situacijama cesto se konzervatorska podloga izraduje, a da konzervatori ne
znaju koje su planske namjere pa se daje viSe pregled kulturnih dobara pod razli¢itim oblicima zastite a
manje se omogucava da konzervatori i krajobrazni arhitekti sudjeluju u odlucivanju, odnosno, kreiranju
planskih rjesSenja koja ¢e sacuvati vrijednosti cjeline naselja i njegovog okruzenja.

Postupak provedbe SPUO je primjer takve proaktivne procedure gdje razli¢ite discipline i interesi sura-
duju u svim fazama izrade. PredlaZe se razmotriti kriterije u postupcima ocjene o potrebi strateske
procjene, na nacin da se za planove JLS kojima se povecavaju granice gradevinskih podrucja naselja,
narocito u krajobraznim podrucjima vrlo velikih vrijednosti, u postupcima provodenja SPUO tim pita-
njima posveti posebna paznja.
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Alternativno se u takvim slucajevima moze propisati obaveza izrade posebnih konzervatorskih uvjeta
kojima se potvrduje, odnosno, odobrava planska rjeSenja koja sadrze Sirenje gradevinskih podrucja ru-
ralnih naselja.

e izrada studije revitalizacije vrijednih ruralnih cjelina: analiza mogucnosti Sirenja naselja,
smjernice za arhitektonsko oblikovanje, uredivanje javnog prostora, uredivanje rubova naselja
te uredivanje i obnovu tradicionalnih agrikulturnih krajobraznih uzoraka u okruzenju naselja koji
s naseljem cine nedjeljivu krajobraznu cjelinu

e Sirenje naselja prihvatljivo samo na nacin da:

(1) nova izgradnja (uklju€ujuéi krovove, terase, krajobrazna uredenja) vizualno ne odstupa od
tradicionalne slike naselja i nije vidljiva iz vaznih vizurnih to¢aka unutar i izvan naselja;

(2) urbanisticko rjesenje postuje mjerilo prostora, nastavlja ruralnu matricu i ruralnih znacaj na-
selja i krajobrazne karakteristike okruzenja;

(3) ¢uva okolna podrucja u poljoprivrednoj funkciji, posebice onih djelatnosti koje podrzavaju
karakteristi¢ne tradicionalne kulturno-krajobrazne uzorke.

e osigurati zastitu i oCuvanje osnovnih elemenata povijesne planske matrice i karakteristi¢nih
skupina gradevina, pojedinih gradevina i drugih, za ukupnost kulturno-povijesne cjeline vaznih
vrijednosti, a prije svega oblika gradevina i sklopova, gabarita i povijesnih sadrzaja;

e odrzavati karakteristike tradicijske izgradnje u ruralnim cjelinama;

Smijernice za Sirenje ruralnih naselja:

e zahtjevi za racionalnoséu u izgradnji i bivanju u prostoru vrlo je vaZzan kriterij zastite i o¢uvanja
kulturnog karaktera krajobraza.

e kompaktna izgradnja je tradicionalan uzorak naselja u veéini dalmatinskih i Zupanijskih
krajobraza. Pri usmjeravanju razvoja u prostoru se zato trebamo koristiti lokalnim iskustvima,
osim u slucaju kada, znacaj izgradnje stvara nove kulturne kvalitete,

e posebnoizloZzena podrucja - u geomorfoloskom ili nekom drugom smislu - treba namjeniti onim
objektima za koje je vazno da su u prostoru uocljive.

e stambeni objekti trebaju biti na boravisSno ugodnim i privlatnim mjestima, u odgovarajuce
uredenom okruZenju.

e smjeStanje/lociranje objekata/zgrada u prostor mora se smatrati najvaznijom aktivnosti
prostornog uredenja.

Takva ruralna naselja nalaze se osobito u gorskim i brdskim podrucjima (Kuna Konavoska), poljima i
udolinama te zaljevima i uvalama Pelje$ca, Korcule, Mljeta, Elafita (Zuljana, Smokvica, Blato, Ubli,...).

7.3.2 Gradnja/zahvati izvan gradevinskih podrucja

U Zelji da se u teSkoj gospodarskoj situaciji olakSaju poduzetnicke inicijative ublaZavaju se zakonske i
prostorno planske odredbe. Omogucava se izgradnja izvan gradevinskih podrucja (uz propisane uvjete
minimalne povrsine zemljista i maksimalne izgradenosti) u nadi da ¢e se i time potaknuti malo ruralno
poduzetniStvo, posebno razvoj obiteljskih poljoprivrednih gospodarstava. Brojnost i prostorna dispergi-
ranost ovih zahvata u ruralnim obalnim prostorima ¢ini njihovu kontrolu kroz prostorno planske mjere
oteZzanom. Sustav prostornog uredenja tu ima teZak zadatak da kroz brze, financijski nezahtjevne proce-
dure osigura oCuvanje izuzetnih krajobraznih vrijednosti obalnog podrudja.

U teskoj gospodarskoj situaciji javlja se mnogo potencijalnih malih poduzetnika koji ne raspolaZzu dosta-
tnim sredstvima a ekonomske prilike ih tjeraju u privatno poduzetnistvo. Takvi investitori su fokusirani
na kratkorocne ustede i improvizacije s ciljem brzog pokretanja gospodarske aktivnosti koje ne moze
pratiti proces sustavnog planiranja i pazljivog projektiranja zahvata u osjetljivim ruralnim prostorima.
Dakle razvoj malog poduzetniStva u ruralnim podrucjima je bez sumnje vazan i potreban proces koji
podrzavaju i mjere gospodarske politike. S druge strane kumulativni utjecaj brojnih i prostorno disper-
giranih zahvata na vrijedne prirodne krajobraze dugoro¢no moZze biti poguban. Izazov je kako poticati i
omogucavati razvoj i istovremeno sacuvati i unaprijediti vrijednosti koje bastinimo.
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Prostorni planovi opéina i gradova su klju¢ni dokumenti koji bi trebali detaljnije propisati uvjete za zah-
vate u otvorenim ruralnim prostorima izvan gradevinskog podrucja naselja. Prema tome radi se o
zahvatima koji se u pravilu provode direktno temeljem PPUO/G-a.

Dva su bitna elementa regulacije ovih zahvata:
e sustinski, kojim se definiraju prije svega fizicki uvjeti i kvantitativni parametri za zahvate u
prostoru,
e proceduralni, kojim se definiraju zahtjevi vezani za postupak ishodenja akata za gradenje.

Trenutno se sustav oslanja na sustinski dio, odnosno, propisivanje uvjeta kroz PPUO/G. Stanje u prostoru
na Zalost pokazuje previSe primjera ovih zahvata koji se mogu svrstati u losu praksu. lako se unaprjedenje
dijelom moze postiéi i definiranjem detaljnijih uvjeta svih vrsta (npr. kroz PPUO/G) vazno je raditi i na
jacanju kapaciteta svih tijela koja sudjeluju u procesu izdavanja akata za gradenje, posebno u prije opi-
sanim krajobrazno osjetljivim situacijama. Vazan instrument od pomoc¢i u radu ovih tijela moze biti neki
oblik smjernica tipske regulacije. U Hrvatskoj se osje¢a odbojnost prema bilo kakvim oblicima tipske re-
gulacije iako su smjernice za oblikovanje (design guidelines) uobicajeni instrument u prakticno svim
razvijenim sustavima prostornog uredenja. To se Cesto braniizuzetnom raznoliko$¢u lokalnih uvjeta koje
je onda nemogucde tipski obraditi kao i mogucim sputavanjem projektantske kreativnosti. Stanje u pros-
toru kao i stanje u proracunima na svim razinama nikako ne govori u prilog ovih negativnih stavova a
osnovna prednost ovih pomocénih instrumenata planske regulacije je efikasnost i transparentnost. Dobar
primjer takvog instrumenta, iako neformalnog, su "Pouke bastine za gradnju u hrvatskom priobalju”
(2009) - knjige odnosno priru¢nika namijenjenog unaprjedenju kulture gradenja, posebno unutar ili u
blizini podrucja zasti¢ene bastine. Kao Sto i ime govori ovakvi prirucnici se rade za prostore sli¢ne gradi-
teljske tradicije a ne za potrebe obuhvata pojedinog planskog dokumenta. Ono Sto je za njih bitno je da
maksimalno komuniciraju grafickim jezikom i posebno primjerima dobre (kao i lose) prakse kojima se
pokazuje kako se uz oblikovanje koje postuje ili je inspirirano graditeljskom tradicijom uspjesno interve-
nira u okruzenju vrijedne bastine i ujedno rjesavaju zahtjevi modernih programa gradnje. Moguce je
takoder npr. na razini Zupanije razraditi i specifiéne smjernice koje uzimaju u obzir lokalne tradicijske
graditeljske posebnosti.

Postojanje jednog referentnog prirucnika znatno olaksava i rad nadleznih tijela (ukljucujuéi i konzerva-
torske sluzbe) uz ponovni naglasak da se nikako ne radi samo o arhitekturi u uzem smislu ve¢ o ukupnom
oblikovanju cijelog obuhvata zahvata i njegovom odnosu prema okruZenju i zate¢enim krajobraznim vri-
jednostima). Time ¢e se doprinijeti konzistentnosti kriterija postupanja a lakSe je organizirati i
dokumentiranje rada ovih tijela pa i formiranje baze podataka s primjerima dobre prakse. Ovakvi priru-
¢nici ujedno doprinose razumijevanju lokalnih vrijednosti i identitetskih posebnosti te time pomazu i
aktivnostima civilnog sektora s ciljem jaanja svijesti o vrijednostima i vaznosti obalnih krajobraza.

7.3.3 Razvoj turizma - turisticki prostor

Pojam turistickog prostora je viseznacan. U najuzem smislu pod tim prostorom se moZe smatrati prostor
neposredno oko turistickog objekta koji je prije svega odreden vlasniStvom nad zemljiStem i koji se nalazi
unutar zone gradevinskog podrucja planirane za razvoj turizma. Nesto Siri pojam je turisticki prostor koji
je turistu lokalno dostupan, najviSe kao pjeSaku, a koji obi¢no obuhvaca najblize naselje ili povijesni cen-
tar te plaine, rekreacijske i druge sadrzaje koje turist za vrijeme svog boravka koristi. Jedno i drugo su
dominantno antropogeni prostori koji su rezultat planskog uredenja. Jos Siri pojam turistickog prostora
¢ine pretezno ili potpuno prirodna, otvorena podrucja koja se nastavljaju na prethodna, odnosno, koja
ih okruzuju. Ovo su prostori koji su posjetiteljima vizualno dostupni za vrijeme kretanja kroz destinaciju
ili koje oni mogu posjetiti i ¢ije usluge mogu koristiti za vrijeme svog turistickog boravka. Upravo ova
podrucja, pogotovo obalna, krajobrazno raznolika i zanimljiva, daju pecat destinaciji u smislu ocjene
njene prirodne oc¢uvanosti i privlacnosti.
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Brojna su istraZivanja vezana za ocjenjivanje krajobraznih vrijednosti koja pokazuju da je, pored prostor-
nih i fizickih datosti nekog prostora (reljef, vegetacijski pokrov, vode,...), najznacajniji faktor vrednovanja
prirodnost, odnosno, o¢uvanost izvornih prirodnih obiljezja. Pojednostavljeno, stupanj prirodnosti je to
visi Sto je manje antropogenih struktura, posebno rasprsene izgradnje i infrastrukturnih sustava.

Najvazniji pritisci na prirodne krajobraze su posljedica planiranja novih izdvojenih gradevinskih podrucja
izvan naselja kao i pojedinacna izgradnja izvan gradevinskih podrucja. Po definiciji, planiranje izdvojenih
gradevinskih podrucja izvan naselja znaci trajni gubitak prirodnosti prostorne cjeline iz koje je novi
zahvat saglediv. Ovo je ireverzibilan proces kojim se kontinuirano smanjuje udio prirodnih krajobraza
i postupno mijenja vizualni dozivljaj i atraktivnost cijele hrvatske obale.

Zakon o prostornom uredenju dosta lezerno, ¢ak i unutar zastiéenog obalnog podrucja, omogudava pla-
niranje novih izdvojenih gradevinskih podrucja izvan naselja (za razliku od zakonodavstva prostornog
uredenja u vedini razvijenih zemalja) ¢ime dugoro¢no ugrozava bitan element atrakcijske osnove odrzi-
vog turizma kao najvaznijeg ekonomskog sektora. Nuzno je i kroz Zakon naglasiti da se otvaranje novih
izdvojenih gradevinskih podrucja dopusta samo iznimno i za projekte naglasenog javnog interesa. Ja-
vni interes koji bi opravdavao zahvate u netaknuta prirodna podrucja sigurno ne moze biti turisticko
naselje srednje kategorije, pogotovo ako je njegov znatni dio namijenjen povremenom stanovanju. Po-
stoji dovoljno tradicionalnih ruralnih naselja gdje se interes njihove obnove moie povezati sa
interesom za turisticki razvoj. Da je ovaj problem ipak dijelom prepoznat govori nova zakonska odredba
prema kojoj izdvojeno gradevinsko podrucje izvan naselja za koje u roku od pet godina od dana njegova
odredivanja nije donesen urbanisticki plan uredenja ili do kojega nije izgradena osnovna infrastruktura,
prestaje biti gradevinsko podrucje.

Slican potencijalni problem predstavljaju i pojedinacni zahvati izvan gradevinskih podrucja za potrebe
prijavljenog obiteljskog poljoprivrednog gospodarstva i pruzanje ugostiteljskih i turistickih usluga na ze-
mljistu povrsine od najmanje 3 ha.

Svaki zahvat na netaknutim prirodnim podrucjima predstavlja nepovratni gubitak. Na stupanj moguceg
utjecaja dodatno utjecu zatecene krajobrazne vrijednosti kao i kvaliteta intervencije u prostoru u smislu
odnosa prema tim vrijednostima i uspostavljanju skladnog odnosa s njima. Zato prvi obavezni zahtjev u
planiranju novih izdvojenih gradevinskih podrucja izvan naselja mora biti krajobrazna studija kao pre-
duvjet za izbor lokacije. Drugi obavezni uvjet ovih zahvata treba biti arhitektonska izvrsnost sto treba
biti osigurano kroz odgovarajuce procedure.

Kako je turizam jedan je od glavnih nositelja razvoja cijele drzave, a narocito Dubrovacko-neretvanske
Zupanije, nuzno je potrebno na strateSkom nivou pazljivo planirati njegov razvoj kako bi se unaprijed
odredila ona podrucja u kojima planiramo turisticki razvoj, no isto tako i ona u kojima ne dozvoljavamo
razvoj turizma, kako bi se oCuvale njihove prirodne ili kulturne kvalitete. Alat s kojim se postiZu tako
postavljeni ciljevi su analize ranjivosti koje, omogucéavanjem objektivizacije procesa selekcije podrucja
koja je potrebno iskljuciti iz procesa razvoja turizma, ojacavaju vjerodostojnost i argumentaciju planskih
rjeenja. Stoga se preporuca izraditi analizu ranjivosti zbog razvoja turizma za cjelokupan teritorij Zupa-
nije kako bi se odredile zone u kojima se treba planirati turisticke kapacitete za odredene vrste turizma.

Posebnu pazZnju treba obratiti odrZzivom ali ujedno aktivhom uredivanju prostora duz obale (vidi poglav-
lje 7.4.5. Priobalni krajobrazi / obalna linija).

7.3.4 Razvoj infrastrukture

Planiranje energetske infrastrukture kao Sto su na primjer vjetroelektrane i sunéane elektrane ne moze
biti predmet pojedinacnih odluka ve¢ cjelovite/strateske studije (na osnovi analize pogodnosti/ranjivo-
sti) pripremljene najmanje za podruéje Zupanije. Isto se odnosi i na prometnu te ostalu linijsku
infrastrukturu (delekovodi, plinovodi).
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Nacela smjestanja koridora prometne i energetske infrastrukture u krajobraz:

e racionalno vodenje trase u prostoru znaci istovremeno i najmanje promjene krajobraza,

e najmanji opseg zemljanih radova znaci ujedno najve¢u mogucu zastitu kulturnog krajobraza,

o fizicki smjestaj zahvata treba izbjegavati geomorfoloske oblike posebno one koji su u prostoru
vizualno izlozeni,

e koliko je god moguce zahvatima izbjegavati guste Sume,

e nedopustivo je interveniranje u podrucja prirodne i kulturne bastine,

e ako je moguce izbjegavati druge prirodne i kulturne posebnosti, kao sto su rjedi biotopi, mjesta
vazna za razlicite vrste i populacije prirodnih oblika Zivota,

e kako su infrastrukturni koridori linijske prostorne pojave, snazno utjeCu na druge prostorne
pojave, kao Sto su prirodni koridori, kompaktna i kontinuirana izgradena podrucja i slicno. Zato
ih, ako je to moguce, treba voditi u prostoru tako da su u skladu s osnovnom strukturnom
gradom prostora, prirodnim smjerovima iparalelno s osnovnim koridorima,

e ceste moramo polagati na povrsinu tla ili im nakon sanacije dati izgled kao da je bila poloZena
na prirodno oblikovanu povrsinu tla, zemljiste urediti tako da daje dojam spontano nastalog
okolisa,

e nakon zavrSetka radova sve radne povrSine trebaju biti uredene i rehabilitirane prema
principima krajobraznog uredenja.

7.3.5 Razvoj poljoprivrede - agrarni kulturni krajobrazi

Vrijedni agrarni kulturni krajobrazi, velikim dijelom zapusteni, prepoznati su u obuhvatu studije Tipolo-
$ka klasifikacija krajobraza DNZ i prezentirani u prethodnim poglavljima. Vrijedni pa i iznimni agrarni
kulturni krajobrazi se nalaze uzduz cijele hrvatske obale i svjedoce suZivotu ljudskih zajednica i njihovog
prirodnog okruzenja kroz povijest.

U prethodnim smjernicama naglasena je vaznost krajobraznog vrednovanja kojim bi se, izmedu ostalih,
izdvojila i podrucja vrijednih agrarnih kulturnih krajobraza. Brojna podrucja zahtijevaju nacionalnu zas-
titu a jedna od prepreka u provedbi njihove zastite je i Cinjenica da se kulturni krajobrazi nalaze negdje
izmedu dva resora zaStite, zasStite prirode i zastite kulturne bastine.

MozZda je od problema u sustavu zastite vrijednih kulturnih krajobraza vazniji problem njihove degrada-
cije i nestajanja jer bez poljoprivrede kao djelatnosti i poljoprivredne proizvodnje nema agrarnih
kulturnih krajobraza i jedino ga ekonomski stabilna poljoprivreda moze ocuvati i odrzavati vitalnim.

Dva su bitna uzroka njihove degradacije i nestajanja. Prvi je depopulacija ruralnih podrucja i zapustanje
tradicionalne poljoprivrede a drugi su prenamjene poljoprivrednih zemljiSta u gradevinsko. Promjene
koje su rezultat prenamjene su u pravilu ireverzibilne i moguce ih je sprijeciti jedino razumnijim plani-
ranjem namjene povrsina kao i zastitom od prenamjene na osnovi krajobraznog vrednovanja (analize
ranjivosti i pogodnosti). Drugi uzrok degradacije, depopulacija ruralnih podrucja, je puno sloZeniji i zah-
tijeva sustavne odgovore.

lako postoje rasprave i o metodoloskim pitanjima vrednovanja i identifikacije kulturnih krajobraza ¢inje-
nica je da postoji nesrazmjer u izucenosti analitickih metoda i metoda vrednovanja u odnosu na
razvijenost sustava upravljanja krajobrazom i njegovim promjenama. Dakle, klju¢ni izazov je kako sve
analiticke i vrijednosne spoznaje pretvoriti u efikasne politike i mjere za oCuvanje i obnovu vrijednih
agrarnih kulturnih krajobraza. Radi se o tipu problema ije rjeSavanje zahtijeva integralni pristup, odno-
sno, koordinirano djelovanje vise resora. Agrarni kulturni krajobrazi, da bi bili sacuvani, zahtijevaju
odrzavanje tradicionalnih poljoprivrednih aktivnosti. S druge strane radi se o podrucjima s oteZanim
uvjetima gospodarenja koji zahtijevaju dodatne poticaje da bi se pribliZili isplativosti. Vazno je takoder
omoguciti skracivanje opskrbnih lanaca, odnosno, plasman proizvoda na mjestu proizvodnje, posebno
kao dio integrirane turisticke ponude (agroturizam). Ista tako je vazna orijentacija na autohtone sorte i
pasmine kao i na ekolosku proizvodnju koji daju dodatnu vrijednost lokalnim proizvodima. Sve navedeno
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zahtijeva sustavne poticajne mjere i koordinaciju resora poljoprivrede, turizma, zastite prirode i zastite
kulturne bastine. Pregled mjera Europskog poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj, kojega je i Hrvatska
korisnica, ukazuje na vaznost jac¢anja ljudskih potencijala u ruralnim podrucjima, u prvom redu razvoj
kreativne poduzetnicke klime, te znanja i vjestina potrebnih za prepoznavanje i koristenje lokalnih
posebnosti i potencijala (LEADER pristup i lokalne akcijske grupe). Ovo je prije svega zadatak regionalnih
razvojnih agencija.

Prethodne smjernice za ocCuvanje vrijednih agrarnih kulturnih krajobraza pokazuju svu sloZzenost ove
teme i vaznost uskladenog djelovanja u svim fazama, od vrednovanja, identifikacije i moguce zakonske
ili planske zastite, do uspjeSne provedbe mjera za ruralni razvoj i poticanja ruralnog poduzetnistva koje
ukljucuje i brigu o o€uvanju krajobrazne raznolikosti. Kada se problematika revitalizacije kulturnih krajo-
braza sagleda ovako integralno dobiva se dojam da se struka nekad iscrpljuje u vrednovanjima i
metodoloskim ili normativnim pitanjima, a da se oni stvarni, realno najveci izazovi gube iz vida.

Kako bi se ocuvali postojeéi, ovom Studijom identificirani, vrijedni tradicionalni agrikulturni krajobrazi
potrebno je prvenstveno ocuvati poljoprivrednu djelatnost podupiranjem onih mehanizama i potica-
njem proizvodnje onih kultura koje ¢e revitalizirati tradicionalne i stvarati nove agrikulturne krajobraze
nastale na principima tradicionalnih kulturno krajobraznih uzoraka te o¢uvanja tradicionalnih krajobra-
znih elemenata.

Posebnu paznju treba posvetiti pitanjima komasacije poljoprivrednog zemljiSta, odnosno, agrarnih ope-
racija kojima se, razumljivo Zeli olaksati poljoprivredna proizvodnja, no promjenom tradicionalnog
sustava parcelacije zemljista narusava se kvaliteta tradicionalnog kulturnog krajobraza te se gube njegovi
strukturni elementi (Zivice,..) kao i bioraznolikost. Uklju¢ivanjem kulturno krajobraznih vidika u strateske
dokumente za razvoj poljoprivrede na razini Zupanije moguce je usmjeravanjem razvoja poljoprivredne
proizvodnje odrzati i oCuvati postojece vrijedne tradicionalne agrikulturne krajobraze i stvarati nove koji
¢e proizlaziti iz principa ocuvanja tradicionalnih kulturno krajobraznih vrijednosti.

Stoga je potrebno u koristenju i uredivanju agrarnih kulturnih krajobraza koristiti se slijedeé¢im nacelima:

e obrada krajobraza kroz dva temeljna obiljeZja - kao (1) prirodna struktura i (2) ¢ovjekov Zivotni
te proizvodni prostor;

e ocuvanje prvobitnosti u krajobrazu i omoguéavanje neometanog odvijanja prirodnih procesa;

e osiguranje plodnog i ekonomski zdravog te harmoni¢nog drustvenog Zivota;

e oCuvanje sklada izmedu funkcija krajobraza, prije svega s promisljenim intervencijama i
promjenama dosadasnjeg koristenja;

e ocuvanje vizualne skladnosti;

e osiguranje raznolikosti (prirodnih sastavnica, covjekove prisutnosti, znacenja, simbolike) i
uredenosti (preglednost, Citljivost);

e ocuvanje prepoznatljivosti — identiteta (osiguranje uloge elemenata prepoznatljivosti: prirodni i
antropogeni morfolodki elementi, simbolne vrijednosti, ,,duh prostora/mjesta“, jedinstvena
kombinacija ¢imbenika);

e ocuvanje istaknutih/vizualno izloZzenih geomorfoloskih oblika;

e ocuvanje vodenih pojava;

e patljivo koristenje prirodnih resursa.

Navedena nacela provode se smjernicama za koristenje i uredivanje agrarnih kulturnih krajobraza koje
mogu biti:
e planske/lokacijske, usmjeravaju lociranje novih razvojnih aktivnosti na nacin da isti ne uzrokuju
obezvrjedenje prirodnog i kulturnog krajobraza,
e zastitne/strukturne, odnose se na vrijednosti, zbog kojih je kulturni krajobraz bio prepoznat kao
kulturna bastina, a prirodni zbog o¢uvanosti svojih karakteristika prvobitnosti,
e upravljacke, odnose se na instrumente, koji se ti¢u nacina koriStenja prostora.

Od zastitnih/strukturnih smjernica potrebno je istaknuti:
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oCuvanje obiljeZja i posebnosti strukture krajobraza (voda, vegetacije, reljefa i zakonitosti
njihovog rasporedivanja u prostoru),

oCuvanje nacina povezivanja sa graditeljskom i urbanistickom bastinom (ocuvanje rubova
naselja, zaokruZivanje postojece strukture naselja, spre¢avanje raspriene izgradnje),
odrzavanje zakonitosti postojece mreze puteva i druge infrastrukture,

sprecavanje zarastanja poljoprivrednih povrsina i mijenjanja Sumskih rubova,

ocCuvanje odnosa izmedu tradicionalnih kultura,

oCuvanje karakteristicne parcelacije i prostornih odnosa (kontakti naselja s kultiviranim
povrsinama, prostorni akcenti/naglasci i parcelacija sitnog uzorka

ocuvanje tipicnih tradicionalnih zgrada ili gospodarskih zgrada u krajobrazu,

odrZavanje antropogenih strukturnih elemenata (terasa, kamenih ograda, Zivica,...)

7.4 Posebni krajobrazni tipovi/uzorci/pojave

74.1

Terasirani krajobraz

Smijernice za uredivanje terasiranih krajobraza:

7.4.2

revitalizacija terasa u funkciji urbane poljoprivrede;

osiguranje periodi¢ne kosnje i ¢iS¢enja makije na nacin, da se ocuva vidljiv krajobrazni uzorak
terasa;

oc€uvanje podrucja u aktivnoj poljoprivrednoj funkciji;

priprema preporuka za saniranje terasa;

podrzati projekte koji afirmiraju i revitaliziraju vrijednosti tradicionalnih kulturnih krajobraza kao
sto je Suhozid.hr.

Krajobrazi vodotoka, jezera, jendeka

Smjernice za uredivanje vodenih povrsina:

743

prije bilo koje razvojne aktivnosti koje se ticu voda nuzno je paZljivo procijeniti da li je
intervencija stvarno potrebna i ako je njeni razmjeri odmjereni i zadrZani u nuzno potrebnim
dimenzijama;

svaka vodena pojava je dio krajobraza i istovremeno cjelina za sebe. U vezi s razvojnim
aktivnostima nuZno je odrediti karakter krajobraza slivnog podrucja, posebno obala i samog
vodnog tijela, Vodeni tok i obala se trebaju tretirati kao geomorfoloska pojava, kao biotop i kao
znacajna vizualna pojava u krajobrazu. U realizaciji planiranih aktivnosti nuzno je u najvecoj
mogucoj mjeri oCuvati prirodna obiljeZja vodenih tijela;

podrucje utjecaja vodenog toka se treba ocuvati kako je odreden prirodnim obiljeZjima,
ukljuéujuci prirodne procese drenaze, kao Sto su plavljenja, prirodne promjene vodenih tokova,
taloZenje sljunka, i slicno. U procesu renaturalizacije reguliranih vodotoka, naglasak se daje na
spontane sukcesijske procese;

gdje ih je nuZno ukloniti zbog aktivnosti u realizaciji razvoja, mora obnoviti;

krajnje je vazno sprijeciti one aktivnosti u utjecajnoj zoni vodenih tokova koje mogu uzrokovati
kasniji razvoj novih aktivnosti;

vodeni tokovi su najatraktivnija mjesta za razliite oblike odmora Sto se upucuje na njihov
doprinos kulturnoj vrijednosti krajobraza. Stoga, svaka interferencija s vodama mora osigurati
ocCuvanje njihove vizualne privlac¢nosti.

Sumski krajobrazi / povriine koje se poSumljavaju

Smjernice za uredivanje Sumskih krajobraza:

posSumljavanje je prirodni proces koji zbog toga sam po sebi nije problematican ali se njime gubi
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7.4.4

i kulturnost krajobraza, posljedi¢no i vizualna atraktivnost;

sprjeCavanje je smisleno samo u situacijama kada za to postoje racionalni razlozi, u slucaju
uspostavljanja ekonomski efikasne poljoprivrede;

za sprjeCevanje poSumljavanja mogu postojati i krajobrazno oblikovni razlozi -
oCuvanje/stvaranje vizura, pogleda na prostorne dominantne, orijentire, krajobrazne/prostorne
elemente simbolickog znacaja;

krajobrazno oblikovni razlozi mogu postojati i za aktivnho poSumljavanje - stvaranje zelenih
cezura, barijera, sakrivanje degradiranih, vizualno ometajucih podrucja.

Povijesni urbani i ruralni krajobrazi

Smjernice za uredivanje povijesnih krajobraza:

7.4.5

regulacija dopustene urbane opreme i opreme za usmjeravanje, oznacavanje i reklamiranje:
priprema posebne uredbe/pravilnika ili plana za ¢itavo podrucje naselja (plan upravljanja);
regulacija instalacija klima uredaja i oZicenja po fasadama: priprema studije/primjera i mogucih
rjeSenja - pozicioniranja, oblikovanja, maskiranja;

spreCavanje “nagrizanja” povijesno vrijednih dijelova urbanih i ruralnih cjelina/krajobraza
novom izgradnjom;

oCuvanje povijesnih ograda, zidi¢a, povratak tradicionalnih materijala ograda, zadrzavanje
kamenog poplocenja, paZljivo odrZavanje puteva bez novih intervencija;

poticanje autenti¢ne rekonstrukcije svih povijesnih objekata i vrtova postojeéih ljetnikovaca
visoke vrijednosti;

ocuvanje povijesnih ogradnih zidova bez novih intervencija (ru$enja, otvaranje vrata/prozora,
dogradniji), odrzavanje kamenog/obluti¢astog poplocenja puteva, odrzavanje kanala i provjera
mogucénosti in situ prezentacije;

zabrana bilo kakve gradnje unutar obuhvata identificiranih povijesnih kompleksa bez
konzervatorske dokumentacije koja ih cjelovito sagledava uz obvezne mjere zastite svih
povijesnih objekata unutar kompleksa kao i vrtnog prostora te ogradnog zida;

stroga kontrola nad rusenjem starih dimnjaka i izgradnjom terasa na krovovima.

Priobalni krajobrazi / obalna linija

Smjernice za uredivanje priobalnih krajobraza:

obala bi trebala biti jasno strukturirana, treba sprjecavati unifikaciju obale - Sirenje urbanizacije
duz (Citave) obalne linije i u zaledu obale:

U tom smislu se, u okviru izrade Il razine tipoloske rasc¢lambe, predlaZze: (1) detaljnije strukturi-
ranje/tipologizaciju ¢itave obale, (2) njezino vrednovanje, (3) pripremu koncepta razvoja/zastite
i (4) pripremu smjernica za razvoj i zastitu obale (po tipovima uredenja, za pojedinacne tipove i
podrucja). Rezultat takve tipologizacije bi mogao biti i atlas plaza (katastar plaza), kako bi se
precizno definirao njihov kapacitet i upravljanje;

treba odrzavatii uspostavljati zelene cezure, koje imaju funkciju da osiguraju kvalitetan ambijent
i sprijece kontinuiranu izgradnju duz obale. Ostavljanjem zelenih cezura izmedu gradevinskih
podrucja omogucava se prirodno povezivanje obale i zaleda. Osim vizualnih kvaliteta podrucja
na ovaj nacin se omogucavaju i koridori za kretanje Zivotinja, odnosno, ¢uva se bioraznolikost
podrucja.

Mogu se primijeniti dva tipa cezura:

(1) cezure u kojim je zabranjena gradnja;

(2) cezure koje imaju odredeni reZzim - to znaci, da cezure na pojedinim lokacijama obalnog
podrucja ne iskljucuju u potpunosti izgradnju, negu su vise regulacija koristenja zemljista, svode
urbanizaciju na manji nivo zauzetosti prostora u odnosu na zelene povrsine i dijelove prirodne
vegetacije. Takav tip cezure je smislen u slu¢ajevima, gdje su u okviru cezure veé postoje izgra-
deni prostori, odnosno, planski je definirano gradevinsko zemljiste;

treba ocuvati zeleni karakter obalnog podrucja, potrebno je ogranic¢avati povecanje turisti¢ko-
ugostiteljskih kapaciteta na odrzivu i prihvatljivu razinu, te ograniciti povecéanje visine objekata
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7.4.6

- urbanisticka regulacija bi trebala definirati obavezu najmanjeg dozvoljenog udjela zelenih
povrsina na urbanisti¢koj/gradevinskoj parceli, obavezu sadenja drvenaste vegetacije;
potrebno je oCuvanje prirodnih karakteristika obale u najvec¢oj mogucéoj mjeri, pogotovo u
kontaktnim podrucjima uz zasticene cjeline i vrijednosti izvan zasti¢enih dijelova prostora, kao
$to su prirodne obale vodotokova, prirodne Sume, kulturni/terasirani krajobraz na obalnim
padinama;

u urbanim obalnim podrucjima treba posebnu paZnju posvetiti krajobrazno-arhitektonskom
uredenju obalne linije i zaleda plaza, stvaranju zelenih buffer zona izmedu plaza i urbaniziranih
podrucja, arhitektonskom oblikovanju objekata na plazama i sanaciji degradiranih podrucja.
Treba Izbjegavati klasiéno betoniranje obale i traziti alternativna rjeSenja. U obzir treba uzimati
prognoze dizanja mora;

treba uspostavljati obalnu vegetaciju, kao buffer zonu sa uredenjima u zaledu ali i u
funkcionalnom smislu (osiguravanje zasjene, stvaranje ugodnih mikroklimatskih uvjeta);

paznju treba obratiti i zastiti prirodnih pjescanih i Sljunéanih plaZa, narocito vezano uz klimatske
promjene (dizanje mora), na (ne)nanosenje Sljunka te zastitu plaza i obala od razli¢itih oblika
erozije (omogucavanje prirodnog nanosenja i/ili sprovodenje suvremenih metoda sanacije i/ili
uredenja plaza autohtonim materijalom na nacin, da se $to manje narusava prirodna ravnoteza,
primjena tehnickih rjeSenja za uredenje plaZa, izgradnja podvodnih lukobrana i umjetnih
grebena);

smislen je poseban program sanacije obalnog krajobraza degradiranih, neadekvatno
urbaniziranih podrudja;

potrebno je izraditi cjeloviti program revitalizacije i obnove obalnog dijela u neposrednoj blizini
ljetnikovaca i ostalih bastinskih objekata.

Degradirane povrsine

Smjernice za sanaciju i uredenje degradiranih krajobraza:

7.4.7

degradirana podrucja predstavljaju potencijal za lociranje djelatnosti koje bi inace mogle stvoriti
novu degradacije (turisticka ponuda koja trazi agresivnu infrastrukturu, odnosno, problematicna
je u smislu utjecaja na okolis, industrijske i, komunalne djelatnosti);

otvaranje povrsinskih kopova uobicajenih mineralnih sirovina treba biti ekonomicno, Sto znaci
da se odredena mineralna sirovina eksploatira na jednom objektu u odredenom podrucju. sli¢an
se princip primjenjuje i za odlagaliSta otpada;

prostorni poloZaj povrsinskih kopova i odlagalista treba biti skriven pogledima s tocaka ucestalog
promatranja. Ako to nije moguce potrebno ih je zakloniti pomocéu odgovarajuéih mjera u blizini
mjesta promatranja, kao na pr. sadnjom drveca i druge vegetacije;

plan iskopa potrebno je pripremiti na nacin da je omoguceno jednostavno i jeftino uredenje
konacnog izgleda reljefa kopa nakon eksploatacije. Pri tome konacni oblici kopa trebaju
proizlaziti iz analize prirodnih reljefnih oblika;

slican princip treba primijeniti i kod odlagalista otpada. Tu je posebno bitno osigurati trajnu
stabilnost odloZenih tvari, stoga treba izbjegavati lociranje odlagalista i jaloviSta na podrucjima
najvece prirodne dinamike, dubokim jarugama i dnima dolina, vrtatama i slicnim reljefnim
oblicima;

mogucénost uredenja posebnih reljefnih oblika, kao Sto su umjetna jezera u glinokopima i
Sljuncarama ili uredenje golih stijena, oblutaka i slicnih biotopski vaznih krajobraznih oblika
moze biti razlog da napustenom kopu damo drugaciji izgled od onog koji diktira princip
prilagodbe prvobitnom stanju krajobraza.

Opozarena podrucja
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Obzirom da je kulturni krajobraz rezultat stoljetnih interakcija ¢ovjeka i njegovog prirodnog okruzenja,
njegove promjene mogu biti uzrokovane poremecajima uzrokovanim prirodnim procesima ali i ljudskim
aktivnostima.

Tradicionalni kulturni krajobraz je identificiran kao jedan od karakteristicnih i vrlo vrijednih krajobraznih
tipova priobalja, otoka i poluotoka Dubrovacko-neretvanske Zupanije. Noviji procesi depopulacije, dea-
grarizacije i napustanja poljoprivredne proizvodnje rezultirali su degradacijom kulturnih krajobraza i
posljedi¢no, razvojem razliCitih sukcesijskih stadija vegetacije sve to klimaksnog stadija - Sumskih povr-
Sina, odnosno, Sirenjem povrsina pod prirodnim vegetacijskim pokrovom.

Tradicionalan kulturno-krajobrazni uzorak, karakteriziran suhozidnim terasama s vinogradima i maslini-
cima se mijenja u vise prirodan, u kojem su suhozidne strukture terasa pokrivene Sumskom vegetacijom.
Navedeni procesi postepeno mijenjaju strukturu krajobraza te posljedi¢no njihov kulturni karakter pre-
lazi u prirodni $to opet doprinosi povecanju rizika od Sumskih pozara.

Sve ucestaliji pozari ostavljaju devastirajuce posljedice na velikim povrSinama antropogeniziranih krajo-
braza, danas sve manje kulturnih a sve vise prirodnih. lako je upravo tradicionalan kulturni krajobraz,
uz ocuvana prirodna podrucja obale, glavni resurs za razvoj turizma, njegova uloga i vaznost u prepoz-
natljivosti lokalnog i regionalnog identiteta nije dovoljno prepoznata ni valorizirana, a njegove povrsine
se kontinuirano smanjuju.

Noviji trend globalnog zatopljenja uzrokovao je povisenje temperatura zraka, posebice u ljetnim perio-
dima pa se tijekom ljetnih vruéina sve ucestalije javljaju razli¢itim faktorima uzrokovani pozari, koji se
brzo Sire i devastiraju velike povrsine neobradenih poljoprivrednih povrsina i povrsina razli¢itih tipova
prirodnog pokrova od suhih travnjaka, preko niskog grmlja i podrucja Sikara do Sumskih povrsina, no i
znatne dijelove kultiviranih povrsina — tradicionalnog kulturnog krajolika.

Uzimajudéi u obzir sve navedeno trebamo li prirodnu katastrofu kao Sto je Sumski pozar, shvatiti kao de-
gradaciju prirodnih kvaliteta i prepustiti je procesima prirodne sukcesije ili je prepoznati i iskoristiti kao
Sansu za revitalizaciju tradicionalne poljoprivrede i obnovu kulturnog karaktera krajobraza kao vaznog
resursa za razvoj turizma.
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8 PREPORUKE ZA IZMJENE | DOPUNE PROSTORNOG PLANA DUBROVACKO-NERETVANSKE
ZUPANIJE

Vezano na mjere ocuvanja krajobraznih vrijednosti preporucuje se sljedeée izmjene i dopune
prostornog plana Dubrovacko-neretvanske Zupanije (PPDNZ):

(1) PODRUCJA OSOBITO VRIJEDNIH PRIRODNIH | KULTURNIH KRAJOBRAZA

PPDNZ odreduje o¢uvanje 61 osobito vrijednog podrucja - prirodnih krajobraza i osobito vrijednih pre-
djela - kulturnih krajobraza na 17 lokacija. Vrijedni prirodni i kulturni krajobrazi definirani u PPDNZ dosta
se dobro poklapaju s vrijednim krajobraznim tipovima/podruéjima prepoznatim u ovoj Studiji.

Ipak se predlazu odredene promjene/dopune u smislu unaprjedenja prostorno planskih procedura i ko-
riStenja alata te posljedi¢no oc¢uvanja pojedinacnih dijelova prostora:

e Prikazi zastita logi¢nih krajobraznih cjelina: O¢ito je, da se s PPDNZ ponekad tite ona podrugja,
koja nisu dobro zasti¢ena u drugim dokumentima, sto je vjerojatno pragmatic¢no. Ali na taj nacin
su umjesto krajobraznih cjelina definirana manja podrucja, koja su sama po sebi dosta nelogi¢na.
PredlaZe se prikazati i zastititi logicne krajobrazne cjeline (iznad kojih se josS uvijek moze kao
dodatni sloj prikazivati podrucje zasti¢eno sektorskim propisima).

e Dopuna liste podrucja vrijednih prirodnih i kulturnih krajobraza: Listu osobito vrijednih
podrucja bi bilo smisleno dopuniti dodatnim podrucjima. Obzirom da je u okviru ove Studije
izradena tipoloska klasifikacija i vrednovanje krajobraza | i Il razine, nije bilo moguce
sistematic¢no i stru¢no utemeljeno identificirati vrijedne krajobrazne podtipove i uzorke koji
strukturiraju sloZenije krajobrazne tipove i krajobrazne cjeline. Taj zadatak traZi detaljnu
tipolosku ras¢lambu na Il razini pa se predlaZe nastavak rada na tipoloskoj klasifikaciji krajobraza
(vidi poglavje 7.2.1).

e Kategorizacija osobito vrijednih podrucja: Postojeéa podjela na kategorije kulturni i prirodni
krajobraz moze stvarati neke nelogi¢nosti u prostoru. Npr. terasirani krajobraz iznad Rijeke
Dubrovacke je definiran kao kulturni krajobraz, stijene kao prirodni krajobraz, a neka manja
podrucja izmedu nemaju nikakve planske kategorije. Ali zapravo je prostor od granice naselja do
grebena jedinstvena krajobrazna cjelina i traZzi nekakvo jednoznacno plansko odredenje. U
takvim situacijama bi bila smislena udruZena kategorija prirodni i kulturni krajobraz. Druga
mogucnost je, da se podjela na kulturni i prirodni krajobraz jednostavno eliminira.

(2) MJERE OCUVANJA KRAJOBRAZNIH VRIJEDNOSTI
PPDNZ ve¢ utvrduje niz konkretnijih mjera za oéuvanje krajobraznih vrijednosti. Te mjere bi bilo smisleno
dopuniti s smjernicama/mjerama predloZzenim u ovoj Studiji u u poglavlju 7. Smjernice za zastitu,
planiranje i upravljanje krajobrazom vezano na:

e pojedinacne/znacajne djelatnosti;

e posebne krajobrazne tipove/uzorke/pojave.

(3) OBAVEZA IZRADE DODATNIH KRAJOBRAZNIH STUDIJA
Izradu predloZenih dodatnih krajobraznih studija bi bilo smisleno definirati kao obavezu PPDNZ. To su:

e detaljne krajobrazne studije tipoloske klasifikacije;

e studije zelenih sustava (gradova, naselja, regija);

e konzervatorske studije za povijesna urbana i ruralna naselja/cjeline;

e studije ranjivosti i pogodnosti za razvoj djelatnosti vaznih za Zupaniju (turizam, prometna i
energetska infrastruktura, poljoprivreda, iskoriStavanje mineralnih sirovina, urbanizacija, vodno
gospodarstvo) kao struéne podloge za stratesku razinu planiranja, odnosno, izradu Zupanijskog
prostornog plana.

171



172



9 REFERENCE

173



174



10 GRAFICKI PRILOZI

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

10.5.

10.6.

Opci krajobrazni tipovi Dubrovacko-neretvanske Zupanije - OKT
Krajobrazni tipovi Dubrovacko-neretvanske Zupanije - KT
Krajobrazna podrucja Dubrovacko-neretvanske zupanije -KP

Vrednovanje krajobraznih podrucja Dubrovacko-neretvanske Zupanije

Razvojni pritisci na krajobrazna podrucja Dubrovacko-neretvanske Zupanije

Ugrozenost krajobraznih podrucja Dubrovacko-neretvanske Zupanije

175



FOL PELIESKC
g o

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:

OPCGI KRAJOBRAZNI TIP / PODRUCJE TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

OKP donje Neretve OKP priobalja juzne Dalmacije OKP otoka i poluotoka juzne Dalmacije OPCI KRAJOBRAZNI TIPOVI | PQDRUCJA
[0 1.1, krajobraz brdaizaravni 8 2.1, krajobraz brda i zaravni priobalia [ 3.1., krajobraz brda i zaravni otoka i poluotoka DUBROVACKO - NERETVANSKE ZUPANIJE
[ 1.2, krajobraz poljaiudolina | | 2.2 krajobraz polja i udolina priobalja | | 3.2., krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka
13, krajobraz padina priobalja 23, krajobraz padina priobalja [ 33, krajobraz padina otoka i poluotoka M 1:400,000

| 1.4, krajobraz nizine i delte . 3.4, krajobraz manjeg otogja




KRAJOBRAZNI TIP

1.1. krajobraz brda i zaravni
. o ‘ i~ o / _ [0 1.1.1. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
v 0 = %) : - ; ' ~Surmanty . § | [ 1.1.2. prirodni krajobraz zaravni

| 11.1.3. prirodni krajobraz krskih jezera

1.2. krajobraz polja i udolina

[ 1.2.1. kulturni krajobraz krskih polja

[ 1.2.3. mjeSoviti krajobraz polja s humovima
| 11.2.2. kulturni krajobraz udolina

1.3. krajobraz padina priobalja

[ 1.3.1. prirodni krajobraz padina

[ 1.3.2. mjeSoviti krajobraz padina

[ 1.3.3. urbani krajobraz

1.4. krajobraz nizine i delte

[ 1.4.1. prirodni krajobraz nizine

[0 1.4.2. kulturni krajobraz nizine

[ 1.4.3. kulturni krajobraz jendeka

[ 1.4.4. poljoprivredni i kulturni krajobraz delte
| 11.4.5. urbani krajobraz

3.1. krajobraz brda i zaravni otoka i poluotoka
[ 3.1.3. prirodni krajobraz zaravni

3.2. krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka
[ 13.2.1. prirodni krajobraz udolina

[ 3.2.4. kulturni krajobraz krékih polja

| 3.2.8. mjesoviti krajobraz udolina

3.3. krajobraz padina otoka i poluotoka

[ 3.3.1. prirodni krajobraz padina
[7773.3.3. kulturni krajobraz terasa na padini
[ 3.3.4. mjeSoviti krajobraz zaravni

37 ‘\X 2 r&‘, | , i

3.4. krajobraz manjeg oto¢ja
[ 3.4.1. prirodni krajobraz manijih otoka

{ ' N 7
\ el | 254

37

33

33

GQ’\“ 39 2 - 05
F ¢ (& & N
9 sy NS I . 3 SCLE,
4 v ?‘f’ e e & cfff &
[ Vodice 2 a1 . z: s 2 N
. “ i D% € A% . dpod- <

28 U, Vinogradina ' < 3 == 317 T
29 ; d \ = o ;
1 "P) 34 32 < < . - € eS¢ 3 e \e (&

R e Yo | = L KRAJOBRAZNA STUDIJA
* 7 ~ k I o8 DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:

L g » \ S
. & » - » N _ S e % S TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

: 60 St | e sie SR\ KRAJOBRAZNI TIPOVI
| o P & 2R S o _. DUBROVACKO - NERETVANSKE
\\\\ B S L " _‘ IS e Oy Ty X {7, s , ZUPANIJE

36+

\@
= C’\\(\\

o
4

29 %29 Z ! z 5 A
0| g N e (o AR~ S FREND M 1:100.000

. LT IR R : S
A : ) OQ G seid o g 5 2
(o3 T B .

4 : o N ‘ List 1/8

2

f : %Q'I;TICAK o
m. e

DUIFEN 18K




£

6%

KRAJOBRAZNI TIP

3.1. krajobraz brda i zaravni otoka i poluotoka
7 3.1.2. prirodni krajobraz brda

10 * ” m = . @‘& [ 3.1.3. prirodni krajobraz zaravni
R
Ae— k__@@vf’ . " 3.1.4. prirodni brdsko-brezuljkasti krajobraz
[~ N R A . - S
R “EaN o ” [ 3.1.5. kulturni brdsko-breZuljkasti krajobraz
! NER- S ’ " 13.1.6. mje3oviti brdsko-brezuljkasti krajobraz
K N A L - \ R S e .1.6. mj j j
\ v C-s,s,,,;,,‘)“ g .\,;\_\ 3.2. krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka
N \(@(f y [ 3.2.4. kulturni krajobraz krskih polja
& @ : o i !\‘;} P\ B ligbex [ 3.2.5. kulturni krajobraz niza manijih polja
RO N RN, ~
\ *.o"\ 3‘\'%;3“-3-”\4* 3 3.3. krajobraz padina otoka i poluotoka
W ¥
\‘\Rx P&i’/’ [ 3.3.1. prirodni krajobraz padina
) = — 4‘)@0 A /'/ 77 3.3.3. kulturni krajobraz terasa na padini
B ) 59\\-\\ \fisl 41’ [ 3.3.4. mjeSoviti krajobraz zaravni
61
! . ” N [ 3.3.5. mjeSoviti krajobraz padina
59 5 \ e, . .
B , o ,jﬁL N SO T — Nt | 13.3.7. urbani krajobraz
o , '
o 5 . 8 ) . opovac . 3.4. krajobraz manjeg otocja
» R I U L " A N S K I *K A N A L R ‘ U AR\ < [ 3.4.1. prirodni krajobraz manijih otoka
- -\&'“ J * w € 7 3 [ 3.4.4. mjeSoviti krajobraz manijih otoka
@é"\¥\\ 2 § 5 P £
" RECELI. m 3 L 40
y é}l\’/,i\ 55 & 59 | R % /Q"’}\ 55 f = . ?”w - % 2
Ve N \T ——.—(\”’\?‘\55 @ 5: 55 = ¥ pss 7 - 47¢® \‘}*‘,i» ’?5:.:'"“*‘%: — . / * e B o
s \\()\,Q,*\ 21‘ -—*\*\\‘e\\\ - @‘ o 3 ¢ % ; T }n%»/,__ ey & ol ?3\*0(
/ T ® Q\(i =g :Q; '?‘9“;04 Q e
13, f}@ﬂéawvcl q, ; W §3/f§,~in . y
L»—\v. \r\\}~_.f. ‘8"/—*'}\-/4/ /" R
- y U \\L: & ‘lﬂ{f‘:i-/\ ;
\- = D
Z S N, e B o
s e ST 4 T o W
U P
s, AT TYTTTME «
po s B § a N PJ%O” 1;(\0
Vi I 0? &
7 G A\ o 87
o 2> P . & N
SN . /§ k‘o i / 55 i B Y
_ AEZVI\RWDVI'K‘ Qiﬁnbesr ' = p = vl ,@'} %’@ - , 5 .
[l R \3@1 nga .~ /"if: oo - é " i 39\6' o i v o T
mo K S0R /—0 ¢ S 2 ) By 1 p P P d
\ 3% e ;3 41 Gern i 5 oA L
i [ K2 e
\ - , ) ’%o %\QQ\B —~_y b g .‘m © — ‘éd 5/,/ - L 52 p.m
\ :1 %ﬁ{ﬁfﬁw VRHOVNJAK ‘\1‘1 R A ‘5 '%“,y%_,—’%" W s |
R IR LB c: =Y h pm
106 ] ¢ . 7 \L§/§" 70 6 2 P o
) NS 51
82
N L]
l kL
| g " . . i
kor pn - M
\\; [ EJk
- ’ 62 55 p.Sl
\ H B : b ) KRAJOBRAZNA STUDIJA
3 : 56 o8 DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
- . \ @ & a TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
° ,j 5 ) K v KRAJOBRAZNI TIPOVI
L A|S T OV §
i //A T o V S K ! K s A N A L DUBROVACKO - NERETVANSKE
/ ZUPANIJE
B a9 -
w0 101 // “ o n
[ B 58
/ ar . e M 1:100.000
S - ot
I/A " ' 63] L - had IV LiSt 2/8




=T

‘u

N 1 ,..\
7 T R LS v KRAJOBRAZNI TIP

; m / P 42
L~ 4 . . .
1.1. krajobraz brda i zaravni

[0 1.1.1. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
| 11.1.3. prirodni krajobraz krskih jezera

1.3. krajobraz padina priobalja

[ 1.3.1. prirodni krajobraz padina

[ 1.3.2. mjeSoviti krajobraz padina

[ 1.3.3. urbani krajobraz

1.4. krajobraz nizine i delte

[0 1.4.2. kulturni krajobraz nizine

[ 1.4.4. poljoprivredni i kulturni krajobraz delte
| 1.4.5. urbani krajobraz

3.1. krajobraz brda i zaravni otoka i poluotoka
[/ 3.1.1. prirodni krajobraz gora

[ 3.1.2. prirodni krajobraz brda

[ 3.1.3. prirodni krajobraz zaravni

[ 3.1.4. prirodni brdsko-brezuljkasti krajobraz

47

) s
/
. s«
TN 5 / Lo 2
\ 2
m

N S ) | .
L / e
& o | { i n 8

T~
- ~
. ES

/ ~

& Koy 9 | N\ -

NS -\ 8 Y A8 2 \,7(9 “ 0
= S s

N Uste Neretve

<
& 3
STl \@ N Q}Q
N s . @ P 33

. A - PR Sy
Yo e | 3¢ 4 — o &T
QR o = . i
A\ WA T =340 | - w o2

/&

|2,
—

- " , & .
Y .27 i N

37

iy
)/
g
G,
/.,v‘,o

A
{d

4

[ - [T = \Q'afitna 4 o“‘% N 5%

H!.Op(ov?c‘\\ X < . S “.( . 4 5

T ~ * . 2 . o e

P : TR 2 —l . | 3.1.6. mjeSoviti brdsko-breZuljkasti krajobraz
s N ) o o . L . .

€ 7 &, 32 Ve 3.2. krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka

] 4 Rt Su/vaﬂ\,‘_.‘\,___,’- —~ e S : - i 2 2 . . . .
- L w0, 5 , =9 LU “ [ 13.2.1. prirodni krajobraz udolina

Draceva
U Vftiogd

. b
28 . Vinogradina§
2

1 eS i
\

R
h-

" . p.&k. 1 A ey ; N g S| \ N i . . [ .
. 11k Ja7) €% e Uﬁzsamos'c‘g /Z; ?‘Emwc‘ =3 ‘ N karee. N . L [ 3.2.4. kulturni krajobraz krékih polja

0P ¢

{18 p. 49\3\ & . & s =N QR J

- 9 N . — g : Gt BN \ —dor A . . . . .

- %}*o“’@ 1 | a5, 5" | Ll " L0t Ore ic s N, el N % [ 3.2.5. kulturni krajobraz niza manijih polja
. 15

i

it ~ a oz | [ 3.2.6. kulturni krajobraz udolina

5 B byt Jeitd, 9 ——

Y s O i N » 3.2.8. mjeSoviti krajobraz udolina

 {{SESTRICA
B

B N o ; =Y
* V) ek i \\ . s 7 3.3. krajobraz padina otoka i poluotoka
L = NS \ 3.4 [ 3.3.1. prirodni krajobraz padina

.

o G <,g‘\ o, ]
£ “ (i h = - [ 3.3.3. kulturni krajobraz terasa na padini

70 -

\ 38 g S
: LANSAK Podobucey v N ST :
s o a0 . [ 3.3.4. mjeSoviti krajobraz zaravni

B4 1 B "y [ Qo*’°b ® . NE ol .
B VAR 5 N Potocine S At 3?:‘-41\ s | | 3.3.5. mjeSoviti krajobraz padina
Ay e
!

2 o
S/ Vit

65 =
YRNIK .’"'!£ 3‘?\’{"5“563 Pol. Pejjesac x . o | 13.3.8. povijesni urbani krajobraz

% » = i ; - e } 80 ) /
, b S : R 2 N

i)
o % BAVAC m 7% o
T / geistey =z o . n m e v = R 3.4. krajobraz manjeg oto¢ja
- : i ak ] |~ buw . S "
& < 3% LIE.C—’*».}E P o o»},g,,)R v . [ 3.4.1. prirodni krajobraz manijih otoka
v - - B \\’ o | \
\,

82 0
19 [ 3.4.4. mjeSoviti krajobraz manijih otoka

63 % m.p Ll as

55 .
Rt Raznjic & 30 &\
) et A
z D/ | = - S b g 57 |87 g ;
° O w -:n’ N OINGACK] smue\@t‘ T N Ead
£ e : b
\3* re) é{»-g Y '-vo/« 2% Sl? & 3
@ N
4 Q

3
0. KORCULA

L
52 pam. Bk s .-
65 @ 80 rﬁ,—— U?[Qan&- .
L
L = o

B4 =
Rry KD&A&'})-
.?)‘

56 Y

»a
<

-

F
%
o 8
&
R

A
Y

e A )

30

&

[ Pu,ona{ska Lz

46

B
x
T
&
¥
09,(4

5 Ny kker. 85
W N

S
& =
s E 8

80 &,
81
8
B9 / i
& A A s 2

7 0 Tosg | — =
uﬁg? d i’- e

65 88 10 62 T
| 8 L ey
85 70 @

ok . 8 50 & N
: FOR A < KRAJOBRAZNA STUDIJA
N e o ®— "1 | DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
T TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

s R KRAJOBRAZNI TIPOVI

p3 K A ” A la " 83 4
I A|S T OV § L’ / ) . i > % DUBROVACKO - NERETVANSKE

B 5 — " ZUPANIJE

68
85 82

A M 1:100.000

1] 8
8
" = rz List 3/8

8
LeCy il



KRAJOBRAZNI TIP

1.1. krajobraz brda i zaravni

[0 1.1.1. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
[ 1.1.2. prirodni krajobraz zaravni

1.3. krajobraz padina priobalja

[ 1.3.2. mjeSoviti krajobraz padina

1.4. krajobraz nizine i delte

[ 1.4.1. prirodni krajobraz nizine

2.1. krajobraz brda i zaravni priobalja

[ 2.1.2. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
[ 2.1.4. prirodni krajobraz zaravni

2.2. krajobraz polja i udolina priobalja

[ 2.2.2. kulturni krajobraz krskih polja

| 2.2.4. mjeSoviti krajobraz udolina

2.3. krajobraz padina priobalja

[ 2.3.1. prirodni krajobraz padina

[ 2.3.4. mjesoviti krajobraz padina

[ 2.3.5. mjeSoviti krajobraz zaravni

o /‘*i\;ﬁacf‘“\
Q°Q° Rt Medeqo> ¥ 1+ ¢ '
+
O gy rep K/ek\Hr' Lupa.,a;l

FIRN

N %
~ oy OVﬂ‘ -
- —B\ ~~" LOVORIKOVAC
15

»\4\*.*

LN T
2O,
) «':AS‘-&% e ~\4. a i
L T, o | 4%,
v

\\\.
\

[ 2.3.7. mjeSoviti krajobraz zaljeva

3.1. krajobraz brda i zaravni otoka i poluotoka
7" 3.1.2. prirodni krajobraz brda

[ 3.1.3. prirodni krajobraz zaravni

[ 3.1.4. prirodni brdsko-brezuljkasti krajobraz
3.2. krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka
[ 13.2.1. prirodni krajobraz udolina

S _ i ey [ 3.2.2. prirodni krajobraz jezera u udolinama
. A s S s - & “ : F ‘ [ 3.2.3. prirodni krajobraz ponikvi

B

B

[

[PELJESAC =~ N : = S A : e Nmet YIS ; : \ : " 3.2.4. kulturni krajobraz krikih polja

) : S ' v : [ 13.2.7. kulturni krajobraz solana

| 3.2.8. mjesoviti krajobraz udolina

3.3. krajobraz padina otoka i poluotoka

[ 3.3.1. prirodni krajobraz padina

[ 3.3.2. prirodni krajobraz klifova

[ 3.3.3. kulturni krajobraz terasa na padini
[ 3.3.4. mjesoviti krajobraz zaravni

[ 3.3.5. mjesoviti krajobraz padina

7 o 3.3.6. mjeSoviti krajobraz zaljeva
0. MLJET ¢ Joset T ==
1 -;\I‘ra i | 13.3.8. povijesni urbani krajobraz
¥ 45" g3
. g 4. krai . ..
' o " A U, Mercalbt 3.4. krajobraz manjeg otoéja

[ 3.4.1. prirodni krajobraz manijih otoka

i

0 / b 54/ |
kN
\

iz
i

U_Bd\c'/'n !

70

"-,._;4%
JO S
7

1 UTRNGY SkoLd
5

D

PN, skp | & ,,’ = —
e A sz

Bl - w s S e 4 KRAJOBRAZNA STUDIJA
h A4 : , ‘ pseperka ¢ oot , | DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
. S8 | 'G‘Agc\n.:@a,_émm% § o V| . i TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

oy Tt \_-~ 3 P . - - §k -\;\\
0 . ® * 3 - KRAJOBRAZNI TIPOVI
- ' DUBROVAQKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE
M 1:100.000
-

N List 4/8




60//7]%{(
57\

h
N

S

S

SIPAN LW

& elo
v o' | Priusa s

S

‘\\ S(d |

Vb Barabanat S
val e

. 0.KOLOEEP ©
33

5. Celo
Rt Bu//na/;
b 4

R TN

4

\

e
& Rt Debel

—n

a _;‘g\;
PR =

DUBROVNIK

\ 98

. m
N
~. 9

N\

106

o

9

@
G,

2w

G

ﬁ&fz\j

:;ca‘
" Piat

KRAJOBRAZNI TIP

2.1. krajobraz brda i zaravni priobalja

7" 2.1.2. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
[ 2.1.4. prirodni krajobraz zaravni

| 2.1.5. prirodni krajobraz brda priobalja

2.2. krajobraz polja i udolina priobalja

[ 2.2.2. kulturni krajobraz krskih polja

[ 2.2.3. kulturni krajobraz niza manjih krskih polja
| 2.2.4. mjeSoviti krajobraz udolina

2.3. krajobraz padina priobalja

s,
os2.
o3
[ 234
[ 235,
[ 237
[ 238.
[ 230

prirodni krajobraz padina
prirodni krajobraz klifova
kulturni krajobraz zavala
mjesSoviti krajobraz padina
mjesSoviti krajobraz zaravni
mjesSoviti krajobraz zaljeva
urbani krajobraz

povijesni urbani krajobraz

| 12.3.10. povijesni urbani krajobraz zaljeva
3.1. krajobraz brda i zaravni otoka i poluotoka
[7713.1.2. prirodni krajobraz brda

3.2. krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka
[ 3.2.4. kulturni krajobraz krékih polja

3.3. krajobraz padina otoka i poluotoka

[ 3.3.1. prirodni krajobraz padina

[ 3.3.2. prirodni krajobraz klifova

[ 3.3.6. mjesoviti krajobraz zaljeva

| 13.3.8. povijesni urbani krajobraz

3.4. krajobraz manjeg oto¢ja

[ 3.4.1. prirodni krajobraz manijih otoka
[ 3.4.2. prirodni krajobraz klifova otoka

7 3.4.3. mjesoviti krajobraz vecih otoka

[ 3.4.4. mjeSoviti krajobraz manijih otoka

| 13.4.5. povijesni urbani krajobraz otoka

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

KRAJOBRAZNI TIPOVI
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000 0

List 5/8




2
bla gherd

UBRO

i1

m

@R w0 7
3‘.\& ";}\ i

t P{ahyat{‘

mw

-/[RlSusg'epa- <)

=y

=
3
ol

qila /U;a
(3
CAVTAT

)
N
Rt ot 2

ST} \
\ Rt Zarubacs

' »aj

4

IS
0 e
A ‘,a\ 0
A il
(I~

124 nwoom \. K ’ I LS
109 ~.. m \\\
\_\' . Rt Kalude; N
o L\ .\ Rt Savino \_\
. ‘-\ \
" :\\ o\
w ” 108 Rt Mals Feﬁ\\
20 4 A
Cw ReVelk P
m 118 K
& 122 n
m
110
150 <& B2
" 13 m ”

=

KRAJOBRAZNI TIP

2.1. krajobraz brda i zaravni priobalja
[ 2.1.1. prirodni krajobraz gora

[ 2.1.2. prirodni krajobraz brda i pobrda zaleda
[ 2.1.3. prirodni krajobraz visoravni

[ 2.1.4. prirodni krajobraz zaravni

| 12.1.5. prirodni krajobraz brda priobalja
| |2.1.6. kulturni krajobraz udolina u brdima
2.2. krajobraz polja i udolina priobalja

[ 2.2.1. prirodni krajobraz krskih polja

[ 2.2.2. kulturni krajobraz krskih polja

[ 2.2.4. mjeSoviti krajobraz udolina

| |2.2.5. povijesni ruralni krajobraz

2.3. krajobraz padina priobalja

[ 2.3.1. prirodni krajobraz padina

[ 2.3.2. prirodni krajobraz klifova

[osa.
234,
[ 235,
[ 238
[ 238.

kulturni krajobraz zavala

mjesSoviti krajobraz padina
mjesSoviti krajobraz zaravni
mjesSoviti krajobraz udolina

urbani krajobraz

e A7 Kobila

14

TSN 2/ Ostra

40
33

w

° u ooo®

=

S = S
w

(=]

-

58 O

-

w

o7

[ 12.3.9. povijesni urbani krajobraz

3.4. krajobraz manjeg oto¢ja

[ 3.4.1. prirodni krajobraz manjih otoka
[ 3.4.4. mjeSoviti krajobraz manijih otoka

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

KRAJOBRAZNI TIPOVI
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000 0

List 6/8




5 i - KRAJOBRAZNI TIP
66 12
P o § L( 3.2. krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka
L A|S T O V § ! K A N A [=
S T 0 v S K | K s A N A { 3.2.5. kulturni krajobraz niza manijih polja
3.3. krajobraz padina otoka i poluotoka
89 —
o - [ 3.3.1. prirodni krajobraz padina
58
n H o 3.3.6. mjesoviti krajobraz zaljeva
o7 » Py
o5 ® " 3.4. krajobraz manjeg otoéja
o B o " [ 3.4.1. prirodni krajobraz manjih otoka
95
K
] ”
95 83 78
P 70
95 ’ ” N &
P 55 7
74 P "
" 0 } § Pit Buskaq}e/-@ 8
66 S ).
% 89 | 3.4 sy }
P ’ % 57 ‘
) 5] fary \\\éb * ’ @ AT CRAA ” ,
Pic, Pod Mriarg ) B 50 L6 " S " ™ )
{,3'(‘ 78/\‘ o e '* 1123 8 [ S - . - ‘gﬁ’\\@ @@'\?P‘?E}‘:\gfan - b [N 3. B * "
o o o § pt | W S @ &V (Gt P L T w o ooom s
s v Seka 1% dfﬂ‘ Sl B i 04 ' A 7 \ y R S . ¢ " o
e Ul e 2 ™ e | . ), L 0 >, S y ' / / -_ NI IIVEUfsoLuemfAK b 8 3 B Jsa—s . i “Rmm D.ﬁévqing- (1 o
T owssain O L / _ : % e : 77 4 T ’.‘-:; - GOEUBINGA wO? "(\ : 0 B A1y \ ™
S Bk e~ | 7 E X y \ ) . ERUC N o e sESTRCESET 2 o K " VIASNIK . no
T & by ST O ‘ ; ﬂé:{.ﬂn,n ey vrH oV .
34 aGrnac '/4 . / S . . T 1 - A p @ i 010 102 95
p7 o ‘ (N 9 "
5y, i
S BRATING
F‘\‘ pgf:v A
108 . . e
'\\ ’ L > 1 f P TUAR0AC )t = —
' B : ' -+ LASTOVO -
101 i o - el
T 0_99 - —
\l , s
m = ~ _ .
= 2y 7
. S "% BN,
128 ~.__ ‘920" AL
0 123 kor g
15 s o
2 123 "
" 123
. 128 .
137 =
133
138
175
140 140
162 m 12 "
(]
137
142 m
142 mn |
- KRAJOBRAZNA STUDIJA
. DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
S TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
v KRAJOBRAZNI TIPOVI
) DUBROVACKO - NERETVANSKE
4 ZUPANIJE
0
ks R M 1:100.000
List 7/8




© POL.PELJESAC = 3.3
85 88 /{’u a . S
1 -4 ) &
) £ 4
83 & 4 85 w &
" . 8 0 { -
" ¥ N a 4’ 81 78
5
pd
6_CRNASEKA . 3 m
£6 m
@ 7 L 68 70 4 ORACNIK © o 84 v
OMESTAK.~ ,
2] Bt m : |
B 5 = 83} !
: 0. MLIET y
P 2
| e A1, ‘,\'\ ’93 g5,

<%

S UTRNS! SKOL |
57

LN sz
<
e’ugﬁ;m’]rému @é

7 K]

$.k.0 .

AYJ

03

/109‘3//(-&

AR

130

122
120

4
143 o

126

163

151

158

y, -

121

120

132

169

149

126

120

sk

123

i\
_' );\7 urkovica

B
*

LN
—~ I

109
m

138

165

128

129

41

%7

131

Wl

KRAJOBRAZNI TIP

2.1. krajobraz brda i zaravni priobalja

[ 2.1.4. prirodni krajobraz zaravni

2.2. krajobraz polja i udolina priobalja

| 2.2.4. mjeSoviti krajobraz udolina

2.3. krajobraz padina priobalja

[ 2.3.1. prirodni krajobraz padina

3.1. krajobraz brda i zaravni otoka i poluotoka
7" 3.1.2. prirodni krajobraz brda

[ 3.1.4. prirodni brdsko-breZuljkasti krajobraz
3.2. krajobraz polja i udolina otoka i poluotoka
[ 3.2.2. prirodni krajobraz jezera u udolinama
[ 3.2.4. kulturni krajobraz krékih polja

| 13.2.7. kulturni krajobraz solana

| 13.2.8. mjeSoviti krajobraz udolina

3.3. krajobraz padina otoka i poluotoka

[ 3.3.1. prirodni krajobraz padina

[ 3.3.5. mjedoviti krajobraz padina

[ 3.3.6. mjeSoviti krajobraz zaljeva

3.4. krajobraz manjeg oto¢ja

[ 3.4.1. prirodni krajobraz manijih otoka

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

KRAJOBRAZNI TIPOVI
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000

List 8/8

7



|

~
.30 34
2 |
Crkoice.

-

27

N 1 3.4ii¥GNAK

7 3R
o0SPH SKoLy

. | 23
P

O

—-——//\

A} . m.
Drgcas

Draceva \
U Vodicej
m.

U, Vinogradina
29 \

B,

o 27

28] 28

:ﬂ%

o
56\‘(\ '
‘b,

26

29
%(o\

2

DUIFEN 18K

g

vo| 0 z&\
&\J’:‘T e &
NSRS Al N2
\\' ‘\\\?%':'\. :“(
\Q§\ “lﬁg@é§§ﬁk A N§44§_

e
I

b

&

.....

‘“\x :‘
AN

i
e

KRAJOBRAZNA PODRUCJA

[ 111, a,Rili¢

[ 111, b, Rujnica

[ 111, ¢, Glavice

[ 1.1.1,, d, Dubravica - Sibovnica
[ 111, e, Mala Zaba

[ 1.1.2., a, Cukovica - Omrkli
[ 1.1.3, a, Badinska jezera

[ 1.21, a, Jezero

[ 122, a, Desne

77123, a, Jezero

[ 1.3.1, a, Dobrogo$ée - Ploge
[ 1.3.2, a, Duba - Duboka

[ 133, a,Ploge

[ 141, a, Desne

[ 1.4.1., b, desne obale Neretve
[ 1.4.1,, ¢, lijeve obale Neretve

C
d
e
a
a
a
a
a
a
a
a
a
b
C
[ 142, a, Ploge
[ 11.4.2. b, Mala Neretva
[ 1.4.2, c, Opuzen - Metkovi¢
[714.2.,d,Sv.vid
[ 1.4.3, a, Pizinovac
[ 1.4.3. b, Prunjak
[ 1.4.4. a, Jez. Modri¢ - Soline
| 1.4.4.,b,Blato
[ 1.4.4., c, Miinite - Boturica - Ko$
[ 145, a, Ploge
| 1.4.5., b, Opuzen
[ 145, c, Metkovi¢
[ 3.1.3.,b, Drage
[ 321, a, Trstenik
[ 3.2.4. c, Orlovo polie
[ 324, d, Janjina
[ 13.2.8., b, Oskorugno - Kuna Peljeska
[ 3.2.8, ¢, Janjina zalede
[ 13.3.1., ], Trpanj
[773.3.3,, e, Dingad
| 13.3.4. c, Sreser
| 13.4.1., a, Ploge
[ 13.4.1., b, Neretva
[ 3.4.1, c, Duba - Duboka
[[77134.1,, e, Peljesac
KRAJOBRAZNA STUDIJA

DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

KRAJOBRAZNA PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE

M 1:100.000

ZUPANIJE

A




Tz

KRAJOBRAZNA PODRUCJA

kS 63

5 | 13.1.2,, a, Kapja Velika i Mala
‘ R [ 3.1.3. a, Nakovanj
" - Q@\‘ [ 3.1.4. a, sredisnja Koréula
- df" [ 3.1.5, a, Brusje - Hotina
NP [ 3.1.6., a, Potirna - Sitnica
SN ) \t‘_’l . ' [ 13.1.6., b, Pupnat - Zmovo
I SN 324, a, Vela Luka - Blato
NI Nt 324, b, Blato
L 9| | [ 1325, a, Poljica - Vrbovica - Krugevo - Hrastovice
\' @ 3" = 2 4 | 1711325, b, Kapja Velika i Mala
W [ 13.2.5., c, Smokvica - Cara
p [713.3.1,, a, Privala - Pozar
s\ ] o 4,} [73.3.1, b, Saknjarat
. AN .~ 3.3.1, ¢, Prihodisce
\\—:’/’\‘u U [ 3.3.1. d, Prizba-Brna-Zavalatica-Pupnatska luka-Orlz
R o T o oo g . 3.3.1, e, Rasoha - Racisce
S iaae i @a i ixd ) p A { LR " 33.1,f, Piske
: L » £ 7 /ol ). [ 3.3.1, g, Pravadoca
g [ ® my | w, '~ 3.3.1.h,Svlija
N e e O- ~xr:'éi3 s oo [ 333, a, Pozar - Bradat - Prigradica
S Suledn VA - o —— 8 AT O ¥ N By [ 33.3, b, Ragisce
e 34! & e @.y,j‘:f;éwmwm on o \ ’ = | 0334, 4, Loviste
- ZALJEVWI‘/EL\—ZHL URA Q\\/w N i - ‘,n' - | 3.3.5., a, Pupanj - Poplat

o . e ool ”mn P | 3.3.5., Db, Sakanj rat - Prizba

» D s 3 : , [ 3.3.5, c, Prigradica - Prihodigée
i ; ‘ ' ; [ 13.3.5,d, Rasoha
‘//“ . lic <& .~ [3.3.5,f, Viganj - Orebi¢
7 3¢ : [ 33.7.,a, Velaluka

- . 2 7 ik 7 ; 2.l - | | | 34.1.,d, Kortula
s 3 : 89 N =2 — R g C s M
[ e : = L /)
0. KORGULA - —~r g e . 3.4.4,a, Gubesa

6%

61

1
Z

66

= = — - - - —_— Py

:
e

oo
\
J
a_’:’

a

95

5%

-
[~

-

%

¥

% P

z,

0
]

%

(TRSTENIK 55“‘ NS e g

. 11 - ——-§_5\R[ Oce e (.?r,

. oy . 2o O,
: . e ﬂ(\-\\ i - SNl -\'\\ i <3 5

. w PRk@ g RNk G . Gubesas ; . &mw LT

=

o 2 ,'Q\QJHP Gredica ~. ﬁ i Gt T O

g e \ N e

N Vel PRIAACSS , w08l &)ian ” a ) 'Hmm %
sk.p

' \}"LUKJOVAC

fad
X
<
N
) = %

. D =y, §
g

i

55

9
@

1p°

70

-
/ ] ax\ﬂe

B " T <. -

.- e, = ok G 46 < L

"VRHOVNIAK NG 0~ L VA s .

CRK(ICAQSR‘DNJAK @ \ gés" 1k _g/’?r b uina wp o L

” &

P Br,) &
: e

"
® ®

73
.

-
&

106

6

pm

kot

61
p.sk

-
\ n: ’ o o 0 " « KRAJOBRAZNA STUDIJA
\
%
/
/

P ) P o DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
# o5 TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

1
. : : l/|  KRAJOBRAZNA PODRUCJA
PR N A : DUBROVAGKO - NERETVANSKE

/ ZUPANIJE
101 / «° 3 n

o 5 / » 5_5 &8
) 55 M 1:100.000

/./ o
l/« o b . List 2/8

1 LAY




KRAJOBRAZNA PODRUCJA

[ 111, a,Rlili¢

[ 111, b, Rujnica

[ 1.1.3, a, Badinska jezera
[ 1.3.1, a, Dobrogo$ée - Ploge
[ 1.3.2, a, Duba - Duboka
[ 1.3.3, a, Ploge

[ 1142, a, Ploge

[ 1.4.4., a, Jez. Modri¢ - Soline
[ 1145, a, Ploge

© 311, a,5Svlija

" 3.1.2.,b,Sv.lija

[ 3.1.3,, a, Nakovanj

[ 13.1.3., b, Drage

[ 3.1.4, a, sredidnja Koréula
[ 13.1.6., b, Pupnat - Zmovo
[ 3.2.1, a, Trstenik

[ 3.2.4. ¢, Orlovo polie

[ 324, d, Janjina

D n . o [ 3.2.4. e, podrugje Crna gora

L~ 4

&
& ™ . . —’ a1

/
SV ®

RN}
Do, o 2 / N

/ 42

/
j | { §k
NS )
"y “on8 \ 44

/ e
& ey ? |e N -
\SAv\\Q __:\@ Mi"{’-_/o? \49 “ 40

et
N a2 It] 37
34 \ o

21 (&

37

&
&
(/ .
&
S
|
0
.
i ""/,,.‘(o
>

NS TN ; == £ 5
~r . Dul : { Prapatna
-

e
-

S ’
Hr. Oplovace™ S A N
~
y) . 8 2 'sui( R\
. N
58 &£ 57 N o

4 Rt Sv. Ivan&

81

. T — ¢
9 ) 0, 7T g o

@

9 T

0
1]

T T
i e5

W
168

T e ey (X7 e N oty st 8 ' 4 . .
=Y S “a | U s ETTEESY e o & 3.2.5., ¢, Smokvica - Cara
R . W' 2" ~n ”

X

2
. & 4 P 4 T iy " Oretich R \ Nz W7 L
B — o o ,q:»l& Wi le o :“’,@& K e M - Lt Orebig = N, : o g [ 3.5, d, Lumbarda - Dominge

el v " 2 7 P (= b 53 L . L.
3440, “/ e R . P \ : & o2+ | [11113.26., a, Gornja i Donja Vrucica

S ’ : &
- = s \oe # SN r'.\\\ H
Smwsq ;’m Maisméigs‘ﬁmm . “r?‘am \,\ - - N » [[7773.2.8., a, Donja Banda
T, MMSAN’_; o E X ‘ 7 [ 13.2.8., b, Oskorusno - Kuna Peljeska
i Ao
ORosatIC A \3; ogm el

B |
el
\
2

¥4
W

Vo

L0

25

23 ]

—

~

85 5t

»2
<
-
=
7
%o
n
=
2,
N
%,

[ Pu,ona{ska Lz

X :
nd . S =
o gt N » . - 3,@5@%
Y 3 ; M 250 "
o 4 = - ® i | 3.2.8, ¢, Janjina zalede
¥ \ . 5t 7 RS GOSPINISKOL)
; y PLANJAK Podobuce! < - .
wf"ﬁ B — . - & 0“53“‘\--- ; ; [ 3.3.1,, d, Prizba-Brna-Zavalatica-Pupnatska luka-Orlz
; Y N\ JEAEAY of " w 1 [
Ny }‘Q}g PR | 5 " o Potacine by sl | | 3.3.1, e, Rasoha - Ragisée
. Yeu) P el PeEcaC . " bedias ™ w] | [ 33.1,1 Piske
e D GuBAC & " % a A i
\ (_m.iﬁzo e ) : LR, 3} o [ 3.3.1, g, Pravadoca
< ’{f}gﬂélm(caﬁ 52! % [ 0%\0 \ “:\ A! ~
i 't iin £ & 90 2 e N 15‘&
; " w o L | 13.3.1.,i, Borje
15“6(\ 30 X e
e P i R Q@ g8 e o 0" PR ;
i‘@ﬁ ¥ s 3050 " G, 7 9\//%{:6\./1;*%_% — 49 DINGACK SKOUI @1} 7) . 17 ,\‘&\, -331 . |, Zagorje
W Bk 60‘\ \&A{a (S"‘x? iy ) 2()/ K 9 1
B o
& _ %w N ker & N | 13.3.3,, ¢, Orlandusa - Berkovica
=Y 80 0N
e [ 13.3.3. d, Podstup

2
e 6t -~ 7
4 £ “ e TN | 13.2.8., d, Zuljana - Tomislavovac
) | 3y b
2 mn 14 = - 1
[ 3.3.1,h,Svllja
63 ® m.p m.p. - Oy
A A ‘ D it Roznic 5 o N [ 3.3.1.,j, Trpanj
& \
¢ N g ® . N CIRT B 111113.3.3., b, Ratisce
g »
J
16

W,
b 0. KORCULA : >
52 5 . 80 ras_' :?é’f"_’j : [ 3.3.3,, e, Dingad
RIS
(:) § v
) R e roswte [ 334, a,Loviste

o “ ) 4 [ 3.3.4. b, Trpanj

BY

p
7 n ’9/’@, _ - [ 334, c, Sreser
J & 8 1 6 hl ol [ 3.3.5, e, Zrnovska Banja

78 D)

% ®e . 3.3.5,f, Viganj - Orebi¢

ok . 8 50 & N
: FOR A < KRAJOBRAZNA STUDIJA
N e o ®— "1 | DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:

T T 4y TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
70 LY

B3

? Vs k - q ® ) KRAJOBRAZNA PODRUCJA
. < . DUBROVACKO - NERETVANSKE
| O T . ZUPANIJE

82

68
85 8¢ 82

A M 1:100.000
1] 82 . 4

w = " List 3/8

8 |




KRAJOBRAZNA PODRUCJA

: , S GZ5 e als [ 111, ¢, Glavice

2 2 S \ L DR ‘,)’/_, Soriel | | [11.1.2,, a, Cukovica - Omrkli
)y, 7 / e X 5 ALl N 7 = .~ 1.3.2,, a, Duba - Duboka

o Wmead A i;uﬁ_ RO e R W@f@ ~/ — g T K S =l | 141, c ljeve obale Neretve

] e ‘ 5 2FBN TR % D3 i oV \ 7 212, a,Vrtog

’ [ 2.1.2, b, Trnovica

[ 2.1.2, c, Trestenovo - Tmor - Planikovica
[ 2.1.2.,d, Planikovica - Mréevo
[ 214, a, Rudine

[ 12.2.2., a, Imotica - Topolo - Osilje
[ 222, b, Smokovljani - Viso&ani
[ ]2.2.2. ¢, Lisac - Cepikuée
1224, a, Doli

[ 2.2.4. b, Mravnica

[ 224, c, Trmova

[ 2.3.1, a, Planikovac

| 2.3.1. b, zalieva Budima

[ 2.3.4, a, Baniéi

[ 235, a, Stedrica

[ 12.3.7., a, uvala Bistrina

[ 123.7.,b,Slano

[ 3.1.2, ¢, Podrugje Glogovac - p. Dragevac
[ 3.1.2,d, Sipan

[ 3.1.3.,b, Drage

_ , ; | 13.1.3., c, Putnikovié

= N ‘ A 2 R . 13.1.3.,d, Suho polje

] -

) g \ o POL. PELJESAC AR . Z il k- " 13.1.4., b, Zapadni Mijet

- . 3.40
o~y 1=

- é;SREDNJAK
A4

29

N

3o
U, Zuljand;
MRTE,

& 83

T

[ 3.1.4, c, Istoéni Mljet
[ 321, a, Trstenik

[ 322, a,Blato

[ 322, b, Blatine

[ 3.2.2, c, Blato-Prozura
[ 13.2.3,a, Mutnido

[ 324, d, Janjina

| 324, e, podrugje Cma gora
[ 324, f Ponikve

[ 1324, g, Sipan

[ 3.2.4., h, Govedari

_ [ 3.2.4.,i, Blatsko polje
< B [ 3.2.4.j, Babino Polje

% = S : U B5Ein L 4;/
P 2 SNEE | g gJoLIPA R ©1327,a,Ston
2, = = ~ o . k. B
¥ Tn N - . ’ 3 =1 | 13.2.8,, c, Janjina zalede
- E L = . €= N ~
’.‘." '&UTRNJ‘SQ‘;{,’, _ N | 13.2.8., d, Zuljana - Tomislavovac

$.K.p. . v

"0, MLIET

!’ I"rz'"',
g ™ A Y. Mariulet

L
0 / b 54/ |

kN

N\

-

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

0 % €o$4 5 0‘
I 24 'ﬂm;@lnu&é’ m

)

M o
4
MAHARAC ©

7
2N

84,

/4

NS KRAJOBRAZNA PODRUCJA
- s DUBROVACKO - NERETVANSKE
Cow ZUPANIJE

=

M 1:100.000

: ¢ ) - S
16 = . B Ue Balip S8 ‘ ik st AT

List 4/8

[""3.3.3. e, Dingaé



8

31

1

o TN

Y b Barabens >
ab e ey
\Ko‘l B

AL

42

L

L e
-

12!

Y
o

% ( @9)) '

¥ 0.koloGep ©
33

5 o Bu//na/;

R 9‘?0 m"oe;:/a} 2

\_\\ DUERO
108 \

.

m .

"8 106

m

(1

N\

@ :E\‘a‘
@, o'piad

KRAJOBRAZNA PODRUCJA

[ 2.1.2, ¢, Treétenovo - Tmor - Planikovica
[ 2.1.2., d, Planikovica - Mréevo

[ 2.1.2, e, Kligevo - Osojnik

[ 2.1.4, a, Rudine

[ 2.1.4., b, Osojnik

[ 215.,a,Srd

[ 2.2.2. b, Smokovljani - Visogani

| 222, ¢, Lisac - Cepikuée

[ 1222, d, Ridica - Mréevo

[ 1222, e, Kligevo

[ 222, f Ljubag

[ 2.2.3., a, Majkovi

1224, a, Doli

[ 2.2.4. b, Mravnica

[ 224, c, Trmova

[ 2.2.4. d, Komola¢ka udolina

| 2.3.1. b, zalieva Budima

[ 2.3.1, ¢, predio Ratac

[ 2.3.1., d, Petka - Gorica

[ 2.3.1, e, Orsula - Pelegrin

[ 2.3.10,, a, Rijeka dubrovacka
[[712.3.2,, a, Male i Velike Petke i Gorice
| |2.3.2., b, Lapad

[ 2.3.2, c, predio Glavi¢ina - predio Trapit
[ 2.3.3. a, Zupa Dubrovagka

[ 23.4, a, Bani¢i

| 2.3.4., b, Dubravica - Brseéine - Trsteno - Orasac|
[ 2.3.4, ¢, Pobrezje

[ 2.3.4., d, Zupski zaljev

[ 2.3.5., b, Majkovi

[ 123.7.,b,Slano

[ 2.3.7. ¢, Zaton

[ 2.3.7., d, Rijeka dubrovagka

[ 238, a, Lapad

| 2.3.9, a, Dubrovnik

[ 312
[ 324
[ 3341
. 13341

., d, Sipan

., g, Sipan

., m, uvala Prapratno - rt Vratnik
., I, Mljet

[ 13.3.1, u, Sipan

[ 13.3.2, a, Sipan

[ 3.3.6., d, Malostonski zaljev
[ 13.3.6., e, Stonski kanal

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

KRAJOBRAZNA PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000 0

List 5/8

[ 34.4. e Daksa



o

S, -
bl glava .-‘?
UBRO K
9
~
\.\
106 ’
) T'\ - j . s,
e RySPEIR w0
\ N Rt Prahivac
m . X s | ow SN O
108 ~ e /“_/ Hr. Superka> i 3 /U;a
;i -~
. -BDBARA T =
w W CAVT2I}
ﬁ /’]. ‘\2?'[’71 Sustepa g )
‘1 og m \ 4/\(;&‘4 4\-. 3.4 1
' ISVIRKAN 7~
" & v\.*/.i.' X /,l TN
! o { U Gay
o 15 {Lo\*g}ir Mrkanac
4 Q( » 1
108 al
& “ m \. 094 N
! \ Rt Zarubacs QYR
122 woom S T \.
* 109 ’ om WO
@ . ’ -~ \
Rt Kaluder
120 e TN
L\. Rt Savinove <
m 105 T~
" "3 :\\
wr 1 > ] o
125 -
o
m
“ 2 m 1 .
» @ :
. "o
150 n P

133

23

,,,,,,

.«‘-“‘ X

= [4,

r;;rg )

126

14

b

%ﬁé}u

0

108

TSNS Rt Ostra

G
NN YR Kabila

40
33

w
° u ooo®
=
S = S
w
(=]
-
58 O

-

w

o7

KRAJOBRAZNA PODRUCJA

[T 211, a, Snjeznica

[ 2.1.2., f Duba Konavoska

[ 212, g, Prapratno

[ 2.1.3,, a, Bakoj

[ 2.1.4. c, Duba Konavoska

[ 215, a,5rd

[ 2.1.8., a, Brotnice - Siljegki

[ 2.1.6., b, Duba Konavoska

[ 2.2.1,, a, Gornja banda

[ 2.2.1., b, juzne padine Konavoskog polja
[ 221, ¢, Lijevarudina

[ 2.2.2., g, Konavosko polje

| 224, d, Komolagka udolina

[ 224, e, Vitaljina

[7777 2.2.5., a, Konavosko polje

| 2.2.5., b, Vodovada

[ 2.3.1.,d, Petka - Gorica

[ 2.3.1, e, Orsula - Pelegrin

[ 123.1,f Straza

| 2.3.1,, g, Konavoske stijene - Cavtat - Molunat
[ 2.3.1., h, Konavoske stijene

[ 2.3.1.1i, Vitaljina

[712.3.2,, a, Male i Velike Petke i Gorice
| 23.2,b, Lapad

[ 2.3.2, c, predio Glavigina - predio Trapit
[ 2.3.2., d, Konavoske stijene

[ 2.3.3. a, Zupa Dubrovacgka

[ 2.3.4., d, Zupski zaljev

[ 234, e, Cavtat

[ 2.3.4., f, Radovgiéi - Poljice

[ 235, ¢, Cilipi

[ 2.3.6., a, Zupski zaljev

[ 238, a, Lapad

[ 238, Db, Cavtat

| 2.3.9., a, Dubrovnik

| 34.1.,i Cavtat

[ 34.1.,j, Vitaljina

[ 3.4.4.,1 Lokrum

[ 134.4., g, Mrkan

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

KRAJOBRAZNA PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE

ZUPANIJE

List 6/8

M 1:100.000




5 i - KRAJOBRAZNA PODRUCJA
66 ke
o 0 @ L( [[713.25, e, Lastovo
L A|S T 0O V S !/ K A N A [
S T 0 v S K / K s A N A / [ 3.3.1,n, Lastovo
| 3.386., a, Lastovo
80 I
o - [ 134.1,1, Lastovo
" 66 58
* [
0 b .os ® 02
85
o ’ 63
% K
] ”
9: 83 78
70
a5 ’ 6
P 55 7
p—— 74 2 b
8 l ) 56 TS MRIENTA Bl *
0 8 : i
F ’ % 55 - \“
® , 8 & %0 ‘ ! & s p o P }ARZE,;" ; &;‘7 NI CRAA
- Mr:_aé’: . ar N —MASL(NNJA‘%T X . - p // NG5 R 40 2 . » 3 o
85 . 8 | . & Kt y ,1’38 \—\LUKOSAC s < 7 72 u
® V. Seka 1§ : \ = \/ ) ' 7 = a = ST O
\ (9 /| S N/A = 0 7,/ S‘Rt N. ?eu,, I e » 32 i.kp. 53 HRKIENTA 0D GLAVATAY A5 LAlAT
2 ol o T v | X L0 £ = T J Moo > 0 VELT GoLBIAK ™ ] = J]—s 2 3 Act
/ 2l PoD KOPISTE o) 4% T wmwsesia | o0 A / wo? LT ez -G \ "
: - e ' 7 o w3l b K TVRASK gy B ¢
0885 g1.p. y R [} o
i 010 Eml 95
81 -
R T e N
125 ‘\,hj/' 920 P
0 133 kor 4
s s 'z'm
2 123
" 123
. 2 13
137 |33m
138
s
140 \;‘0
12 m 142
o
137
142 m
142 mn
- KRAJOBRAZNA STUDIJA
" DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
S TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
v KRAJOBRAZNA PODRUCJA
) DUBROVACKO - NERETVANSKE
4 ZUPANIJE
0
r; R M 1:100.000
List 7/8




. ' g POLPELESAC »~ %

85 a2 &

KRAJOBRAZNA PODRUCJA

7

[ 2.1.4, a, Rudine

182

[ 224, a, Doli

| 2.3.1. b, zalieva Budima

[ 3.1.2, ¢, Podrugje Glogovac - p. Dragevac
[ 3.1.4. b, Zapadni Mijet

85 ¥4
83 a4

%
74 83 52 (

£
4

v
85 a2 &1 8

6. CRNA SEKA.
<

[ 3.1.4., c, Istoéni Mljet
[ 1322, a,Blato

[ 322, b, Blatine

[ 13.2.2, c, Blato-Prozura
[ 3.2.4. f Ponikve

[ 324, h, Govedari

[ 13.2.4, i, Blatsko polje
[ 3.2.4.,j, Babino Polje

83 . ™
ORACNIK * . W

70 7. - ¥
Ca
y m S RATA &

65 83

== " 0. MUET S - s

85

68
5%
D CRNA SEKA .
“ D) = G oo
M guE G L, o
e ¢ /\'V* L
| /g

76 o

L

\S ® o @

60" oo 20
o

e

o = 2k R
i FaSUL N a

] s £ 7 - = ?
S e g2 : ¥

3.2.7., a, Ston
| 3.2.8., f, Metohija

[ 328.,g, Ston
[ 3.3.1.1, Zagorje

N P UTRNG $rou

BN G Sk
ﬂm

R 2
&)
rr&nu k3

AYJ

29,

T

4"

4
MAHARAC © [ 3.3.1., m, uvala Prapratno - rt Vratnik

3.3.1., 0, Mijet
[ 3.3.1, p, Velikii Mali zaglavac

| 13.3.1,r, Mijet

2N

ST
Sk
7

folf

/g

03

|
AR

% [ 3.3.5,, i, Bijela Rikavica
[ 13.3.5,j, Pistet - Kosmag
@ [ 3.36., b, Mijetska jezera
@\m@\_\ ’ , [ 336, ¢, Polage

STROVAC &
74 Nt

. = P
\-~E_\ e S . 341 oL 25
\ N

; [ 3.3.6., d, Malostonski zaljev
- i kol -
it sl - [ 13.3.6., e, Stonski kanal
[ 1341, g, Elafiti

m
116

341, m, Mijet

122
120 09

123 m

6
g 123
. X
14 ™. <
\ 120 120 126

121

130 126 |

128

129
126

132 m 131

4
143 o

138
41

Wl

| L — T KRAJOBRAZNA STUDIJA

‘) DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
‘5“ TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

163

| KRAJOBRAZNA PODRUCJA

DUBROVACKO - NERETVANSKE
- ZUPANIJE

| ' R M 1:100.000

" v - List 8/8




VREDNOVANJE KRAJOBRAZA
s
L4

-3
2
[

APIC

.....

i Draceva \
U Vodicej
m.

List 1/8

R S& . ‘\0@ “ 2 U Vinogradina,
= "L‘) 4 32 < 2 .
\7\“3'0 - 28 & 2
) Crieotce. N KRAJOBRAZNA STUDIJA
N T 4 DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
N ?f’ » TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
. ] VREDNOVANJE PODRUCJA
e Ly, F DUBROVACKO - NERETVANSKE
g, ZUPANIJE
. 7/SREBNIAK
G(\)S\\?.NSKOU
‘,‘ ow é';)4.1-é "o,pé. M 1:100.000 0
’ : -@GTCAK . .

AY m.
Draca's 20 m.

DUIFEN 18K




RS N Q‘é < 3 - ! )
. ® VREDNOVANJE KRAJOBRAZA
" 8 63 -5
59 3
: - T
0 65 53 " - @\Q\Q l:l 3
i 6
B A N S P
! \ﬁ\';.?\ _‘%,_ \\° It
I / -
‘ N LA ov?
61 {1y S \\01 \. )
A N ® s K N A L " \| K ey
\, "N ~ \\S
57 \* "Z".‘\ (S(\ ‘Gq
LR T TN W ~
Sl 3
kg |
\~ I 4
\Rt Piscats
_ 22 A
57 /4
- fg/‘%’ e i
66 s\ Q21 I/
| 6t 6t N O &39
i p » m N \\ =
6 p 59 ’;,'.\~
o o I IR ] S _ ~ i Du
- - o :
o (o 2 2 81 |
N AR \"‘g/‘\?'é' N 5\\“\& o 59 2 o it Oplavie S
i "o X o ;
el %q}\i K*® 0 R c 7] L A N S K ! *K A N A L Y . ® L
l, \ ".4 L N -
? y Q\.\'\" _\Q&b . 59 ¢ F 57 o
VN — 59
AN g = o £ £33,
~ " N 59 tg_k m ‘5 ® 59 5 3. 1- d Q
- 7 ST EIRNEY & 59 | Q‘, N e " 15— V-
S — T 5 e % 5. AL - 2. zaé‘ PRy 2
- 2 Yl @Q, {\,k” \55_“9 Y 5 - = 9 ess T . 4V*‘,{«;y’.:;»—‘w-‘%;« T ® © s 'S 49?\\%\4
\\5"(%\\21 S 50 @ 57 R (Y. .»\_?Eﬂ/"'-‘ - ?3‘*0‘
/ '?\5@ . m AQ‘Q g~ 9 E '%"'06 X S
X . ; =l ;Hr.ujl‘Na ovel o "™ s
/(\ 4 e ‘ BR Q o S LI
ZALJEV VELZLUKA N Y B~ <
’ Q ¥ 5 — S BN Blaca 1
@ . 0 o 7 x \ lﬂJAK\S/ = \‘\wfj/ N & & "’rf" b i =
% e ! b 4 R =P Z 7
] i it
~ =
. &l
\'\ = D
ey X A
s (/@ “\Ms T \§ 5 a 2
e~ /’3.,;“‘_‘\.E\.-~ - g 57 6\(;“0 |,
>, <, /] o
- oo 4 & 9 S A
o~
Rl m By & & KA
L 2 3 e » : o
3k, D '\\ v, /\"S\ « o&) o 55 > v \‘)? -
szmn\nK‘ ® oubesa - : & a ¢ Y - » 5 Bk
\-./ ﬁ hla/ N . . s ad ’ rtaa * \/"\ __/(//
v N 3 »13 i oo b o AT |
\ \}"LUK}(JVAC o 0y N = L 1
4 A e o LR | .
\ & \STUPT \ ) smnmm( VRHOVIUAK @N DR - % e 50 |
: ot ’ " S s ' pm
108 ? ! 7 g 70 se%; L
b‘%’ @ €
J ” Q’ 51
! [
| m ;
! » o5
»
\. 5 om Jg L
\\— 39 8
\ o 2 o . 62 s pik [
. s o » 2 B KRAJOBRAZNA STUDIJA
\ : " " DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
. o " & a TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
P
86
i 0 P w
/ ” n "1y als 7 ol v s L’ VREDNOVANJE PODRUCJA
L /A S T 0 v S K / K s A N A L DUBROVACKO - NERETVANSKE
/ N ZUPANIJE
mw o o . L
» o e 68
Ve or . e M 1:100.000
- 68
/ » o
}/‘ 7 P .
I T List 2/8




VREDNOVANJE KRAJOBRAZA

'3 '\
r /7 .
63 St 4
-
‘ . y o s
o 57 73 v 51 .
) g PR - s
S| e . g ‘ s
=2 - s~ % A — 49 7
s, ) — Nk T P - 4 m
/ ?‘7«'?\"‘?‘-‘ . ;o@\'\.i {/ /‘ / \’ @ S 45 :]2
| R\ g NaL 77 3 I k
|| e . ;oL . , . -
. N e 2 / N
\| U K’."\( 12 gso“\‘ AN 44
N 0 o Ul . 45 u "
\ Y. es,(,,{y \.,\».\ ) / i ™ 48 43
‘\ .\ RN I3}
_ L e POL PELESAC "/ L )
i Qlip o 8 R | 5 m / g s & _,@ e AT~ \ 40
7 &= | NN \ ~, B 55 ‘ S Q/_/' | .\o\ o S 44
TR 2R \ 3 N BN 3 @ / § e ¥ Voo (L= TS Qf’\
\ *95 \_\_\)E—_-——,/ = ’_goi‘m‘-" e e DA, U~ — N \ Q
‘\QA a5 | /./, o W B — W \ia 3.4 ‘&n P
[/ § S T _N‘, e " L m
" \Rt P/&cq\ > A \é“‘ﬁ
N - : A a7
'\% o) I A R
59 o7, (] X “ & 2
RN 5= -y
s St K
ape oy m e
[N
o - e
Hr. Gplovace™
N
i r 5 & 50 "\\
s £ 5 RN
= . L 4 Rt Sv. /v _gagrs.
kY 59 lm T =
3 = @“ . T 14 19 £ A0 S - N 34
=y TR = > .- P&k 5\6 o Cis T 5 30 o
=) % ) ° -y (P £, 5 \gf"“m» U Zamasce S0 7Y \ Crimice ) 4
. e ¢ T o 1 33 = K .
= o gv‘? S & ' R ) LT Opebit v b 7 T T %
- 4 1 ., P 42 W 15 a7 12 o 5 2
. \Qg, F / ° 5 B b & S~ 2 oz
3 it N N’ — )
+.207 4 STU L T2 7Y % a“\\)o S c}‘(\\
7 K . Majsanié ;4* 52 U Py K \3.\ 5 o»
& 1% MAJSAN! R o s
Oponscit /Y oO@ﬂ”‘“ ol eo“e N - 344.¢
o N \ 14 f\ LIAK
o e )\6
& —y SRe DK
. £ - iy |
e % Podobud o e(\xsléw SK0L
W — NS .
\ggrvm ki M= 4 Nom o
W 65 85 3 Potodine S o o
N 4 Pol. Pefjesac s Sl
b} 63 & s g
5'\ (S EEAVAC m %6 ", ]? 7 ¢a » GZEOR
T2 (1%
55 a R
— 4 Sk
& ~Gla\(Cd17 za‘ o QTL 0 e %_341‘4 :
e ] ;§ [ “ Bl 2 3 V‘ 63 1 na\zp :.op Fo \\‘“3\ 15‘»
e g 0w © . 0 ¢ 82 L a5 \4\
| ¥ & g 4
2 E & b Rt Razrjic & se X -
§ ] M P~-‘kc65 2.;(\(, - .S - 68 \L\ﬂ"“ T S
N & QY = Y R
= e o 81 3050 - = 0 S = 0w s A e s 1|5
S & 0?\4 , 0\\%“ 4 . 2 4 | St 4 &/’s 0 8k " ” D(NGAC%T_;‘;K oL @ﬁ m 7
e R wh, B %S 0 S m : \35 I
) 3 Q’bk. P 4y N = A®
Q'S‘\ Q S -V N Kohor N b
N & = ] =
v N e |~
) 0. KORCULA . o] -
65 @ 80 ” L =
L 85 [24 Zu;ana
84 o MlRlSIE‘
)
KI:)SMM:L
. 2] A Longi. )
7€ BY @
78
P
J ® * 0 2 g.ﬁf ‘
| URICHY ¢
8 o\ L
61 as L) 'b\)
- K¢
p.ik &
. 7 50 ‘c‘ﬁ\ 7‘0‘,,\‘ &
& & m
. oa .- - Q@? of s KRAJOBRAZNA STUDIJA
m. LA =
J——-Sg‘——v - DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
] . - T T P TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
83 L [ B
» 80
8 w
{ Als 17 ol Vv s I KA NWU e 1% § VREDNOVANJE PODRUGJA
o o » ” DUBROVACKO - NERETVANSKE
N -
B : ) . ZUPANIJE
o n g
89 v
8s o
s o A M 1:100.000
n 4
8 &3 rE
| « | List 3/8




VREDNOVANJE KRAJOBRAZA
s
L4

0

27
\'Q

GQSWSKDU
X

1

o ®
t

o
O

. m

£ ) e P 2 . - : “’ A Zz%
27 N NG > g FE > ! ‘ ﬂ "‘,_w N 5
3441.e & - It 3 g
ey 50LIAK 28) 2
)\;éngFT 0%
<

4y, 3
4(04’0 '\U‘,\ )0"65 T
K °Q°Q Rt Medeq ®® é( - “;‘o‘ 2
¢ Hr. pa!,a;.

m

S Rerep Kiekar

27

PUCENIK

<5

yd 27

frig 27
5 %

/74
L] v ~“ Py
e ovorione | SR 3
NS Amméw:zs .
‘f)" { \ ”K " \
S RS g || KSR Y
iy .

B

7 - N 0{,} 1

] R

M5 UZ'z’/g}ad% o
WRISTE 5
82 O R
Rt Jgp, oM
)
H
%
&
A b
€ 83
» =t
Ny Tﬂ“"‘""'\\.:.‘,\
* PPN o
o POL. PELJESAC = -5
89 0 26 N

!’ I"rz'" )
U Maréuleti

C
70 V4 0 54/ |
v k
N\

U B5Ein

- ) U
[t e Rt - o N
a0 P

P 27 &

LSRG RN $rous

i N shp (85 (,/" =
%}44.m ﬂ’: EY

)

fhrin. A8 S I ek VREDNOVANJE PODRUCJA
. | | OB TR DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

81

| Cmgusguy . o e < e KRAJOBRAZNA STUDIJA
© e , @Q e DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
P %%’a«{aom% & e D TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

08

M 1:100.000

List 4/8




~

Qv

~.

57

—,\Jr\_\/

109
m

N

s

\

A

a

N

7
oo D
NS i

ﬁ)L)!PA .

59 LOETORN

Dipeli s

KRt @{ze i r
¥ SKUPO “@"‘U«. 4
éﬂg,-i%sp 0. KoL \

ml

4

31

1

VREDNOVANJE KRAJOBRAZA
s
[ 4
3
2

.. DUBROVNIE

&, o patiis

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

VREDNOVANJE PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000 0

List 5/8




g

:/a ;g 7 ‘- s VREDNOVANJE KRAJOBRAZA
UBROVNIK s
n \ e
S B
106 \ :]2
l@%}\?ﬁg P;:hyéa
08 ~ L S g sﬁ § rlk‘i‘ R
Bkt Y| Swedas P AR
i3 B _c
S cAVIAT QR
ﬁf”'lz} 2 ‘4m Sustjepa £ ) -
4 mn \'4/1;@3:1 -
Al \
V- 5 e 0~$\}ir Mrkanac
s “’\.n
‘P ?0
4
nmn o m -
g Rt Kalmie N
5 P N
Rt Sawvinovo'S
. 105 ) \
"3 :\\
w 08 ;
g ” &
1 ‘{
o =
» % I
1o _‘?°S.\a("1;“i\;
150 6\ w0 SOQ\‘\'\
o . - 123 m m
m <>‘ N V‘I
h - V.58, i'é o h Hercegno
w 107 2 N
k0.
"o K KRAJOBRAZNA STUDIJA
" " " ” NN ‘ DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
- " 7 Kobila TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
126 40 ;
- f VREDNOVANJE PODRUCJA
\ w
o 0 DUBROVACvKo - NERETVANSKE
— ZUPANIJE
] ®
58 'OA
Z . v M 1:100.000 0
348 Rt Ostra
o N List 6/8




v/

1]
9 65
3 skp 7 VREDNOVANJE KRAJOBRAZA
86 2
o o o L s
L A S T v § / A N (4 [ 4
S T o v S { 5 A N A L
3
80 ]
96 n
56
66
78 K 65
o7 P L ® 82
85
an ’ 6
% 10
] ”
95 8 18
» 7
L ’ K N €
° 65 7
ke
g P
" 0 § Pl Buskanyed 8
56 =
% 8 7
P
T
88 ARTENIEKVELI
Aol & /AR/Z-EM @&‘\* Nid ERNA
Pic. Pod Mr:‘aﬁ *@7') d Wréary o P 6 » TR i 10 e v
i & ’ 8 U ) 1
g ®_ & P P 0 SAPLUN o8 7
K o P /“X? (J’o‘:.h::Pnc\:&rasan M(:(" SR- 35 PGP
I & g T NSy . -
85 ) 8 31 Q‘Q ,1’35 \—LUKOSAC % 10 53
. N V. Seka 1§ W o 2 O’ 4 1.1
\ Y - - bkp, URKJIENTA 0D GLAVATR] ™10z 6LAAT
G ‘ @ 0.VELIt GOLUBINIAK 58 2 49‘__;‘ @
/ 3 .80 ‘ n Qs
/a < 52 M Sekainl “Omgk  Nen. 0. 0BROVAC@Z - ¢\ "
H” Bijelac: < 5 : -smm@ﬂﬁ“.)ﬁ ] GNP
i N e ooy vRY "
83
\ Crnge Ty o 102 95
\. o3 ”m.
R T
122
108
133
J cu"o
23 =<
RN 2
m
. [0 < .
N\ LI % :
. 0.4?9 h %:& % \'\p.m —
125 N %, o
0 133 kor ©
121
5
15 "
o 123
" 123
128
13
mn m
137
|33m
18
s
n
140
140 m
12 m 142
o
137
142 m m
142 mn
140

KRAJOBRAZNA STUDIJA

ZUPANIJE

M 1:100.000

DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

VREDNOVANJE PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE

List 7/8




VREDNOVANJE KRAJOBRAZA

' e POL.PELJESAC =~ %
85 88 /{’u a S
» 4 & K s
83 " - 4 85 w & 4
" . 8 2 V4 . " l:l 3
8
WS ) é\@o 8 a ” & ™
. CANA SLKA o E RN 3{6&5 “
" o S? o B0RD) 4 , & N N m Y
D CRNA sm@,fﬂ , ‘ £
© 2 ¢ o 83
2 e "y e 83 a0 r
Slus; 13 HK 20 0- MLJET
. i/’\_ 'n:' A 1 m \\I,,a o
- (P’ 7
el § .
70
/i \ 3 (\"\‘0 ‘@\0‘%
R uTRNG! SkoLy | ‘ e
e ST Ria 4 =
4}%44 . m szérb \ ‘ " 4 .
I > BUISKOL & o X = " . -
N . k4 = ; A T g
e | W ¢ ‘ - GALEN M o9 & 7 (\
L i\ ('@“0?_ GO e AR .
S S B ! //'?3 ’/' 5 (”/
& g e/ g \ RN
103 2 § L
- S !
al
'A(ao . !\ § 50
STRovAC U
% %@-r
B ™M T
" N k
‘ 1o " o (,_, \_‘L\ &
T — 2
e i > o
’j—_’ ) N - it -
L/ _ n3 - — i 3 § \ .
— Rt Debel
! " \‘\ \%" ' ,‘Tu/:of/'cla
| 6 \\§ : " N )g\, 5
13 123 A i Q}rb & . 73
us‘\ \.\ & & —
2 ™~ N
120 109
\ 120 120 “ 126 "
121
2 m
\ 130 s — 128
1K -
126
132 m 131
s o
1 138
9
154 154 w ]
S IS N A‘%#—A g
‘)L T KRAJOBRAZNA STUDIJ‘A
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
B . TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
13
VREDNOVANJE PODRUCJA
! DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

165

m J 161
L 169
M 1:100.000

‘ R
A
List 8/8

7




RS & Gcla - u el < A .- I.' T by h = e SN % \ e ) .ge W % //- ) <
CAN e Te. | AY 2 — G - wh = G X ao
s 35 NS Rl B NG 58 Ay 2N w7 LA RN e A G S N E T 4 | PRITISCI NA KRAJOBRAZ
< 0A% . =/ g - 3 Y § 10DICE X L B \ A
o A COrgici NG ¢ SN = S 3 . . \ . ,
.3 TG e . ) \-kﬁ < eG O SRS N g’\*lf-o/?" 2 N A D By 5 1 \ ?5 @ *o'( |:|1
< AR, « S © e AN < \ /e?; iz S v % \ N E y G
<2 < NI N e Q\f LN o ey (VR N e > . et 74 A 2
o :\ O:::"’ g o"ﬁ’;‘:)(- S 9 . o /'\fc—e 8 £ Pasicevi 7 0/
e SHPRE & 7 ~ /e N S AR RN SSurmanc] . 5 ek ":\ " s
qf = - - %;G:; B Iy EN rife /Co; Q . N b -
=1 = 3 - 5 - : TR ) y - AN SN
E 2 / o S TN ok 1 ek 14 0pad NS o2 X N K\ ‘ N o
¥ RG = -~ S ' TS A\ Nvee? LD N ‘N oy 1k, st
- S S WA N L s IS S y\z@r 4 . AN L
Y7 = Z o R Ve A% X
5 - A\ = s LN ﬁ‘\G 'Q“‘\ 1 p
e O D \ 5 Slouiho < &
S ya - -,
- B0 R I
e e BN G 7EN ¢
L55 ox )
SHES C;\‘%{ < o s AR )8 ag A D
REAND = o N
S Sk A
e A = 2 = u&de (5
& = & 'y
'L\»J @Z/\ t af %@ bt
e Sy A
2 / : U= ~—
& (& .EQ
N S > = \
S & %) B
EN Y (A
bosde N S o>
‘:\l 5 =
ACKSTYY. 5
32"'-\‘\\ %
A\
Vodz\’c}& =
H
38 [
AN
W
B
&
3
4 I
o
({ ¢
n ) ) Gor,
® N 'f,-/ e
R ’
A—_— d
37 \"ué' S”r Y
& .‘rs\ | )
U & | <
4 . . N5 0 Z. PARIL
L S e Gurr‘\a&lac |
n * o
4 N RREe
\ -”>v\-\\\\ -
* { \ N llén’:’e Nerety ! £5
: -3
- o/ S ~= 5 >
3 27 = i N %,
(c . &g o S
- 7 ,r‘-e N S NS eoC- \/\ = 526;7
Jeze . ORG == < - ® & S~
h » % - | ce = S > v N S
,\“1 25 l ,oa/”O' Nicra % 2 : g,_ e a_t{ 7 & c;
* : % 0 i* Draceva STde = 203 RS et
/ SIS = S % 1= e NPV
o, U Vodice, % »-G' cile A SO > FIgle 2
=N s@a ¥ E4 m S AN = ' (A
N .
g 2 ‘\o*z 28 v ;/;‘nogradm\a > co e g A7 o = T :
N "P) 3 32 bd - 7 / g ; NG e e \e =
: 28 NS - 3 = T
A _30 3 o * U, Dubay = = \ = : A
N Criepice. N & 7 4 e A KRAJOBRAZNA STUDIJA
- ¢ , : 3 ? $ o
R 7 % _ X = X DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
o : : &
b 2 2 NN 3 & % 4 TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
2 2 o2 * <
= @ e ! : = v
s . P AR g ' IR PRITISCI NA PODRUCJA
D oy, B & R ) s o DUBROVACKO - NERETVANSKE
. y 2 2 N\ P kY
PN - . ; o . ZUPANIJE
™ O gReDNIAK N g
o lson 2 » -~ 1O A\
e %(0‘ Homarnay > ) S N D
e o w TN A RMICETG S Ry M 1:100.000
iy é4 1 é QOQO Rt Mede ﬁi W 3 TN\ N G 3
s . i ) - bpata. A 4 < B ¥ =%
o {\if@GTCAK ; . O Rerep Kiekagy f\\f\ e, L . R . . P .
Drgca 't o DUFEN 10K g e TN < o C & List 1/8




P

95

Hr Izvar(‘ska.s\\\

3%, o
it Novei

K > - 38 . ?
\-’\!‘q S

PRITISCI NA KRAJOBRAZ
R
[ P
s

%&k
o ¥ RGN ST
,\ '\,\* p :
~ Y j = ot
T 19 oHr, Gredic B S CoE T o o
. ‘\ @ 4".“‘? a5 : Vi IV N /'\ o Hr.Cerin " 32'§ LT T :
\ /LUKOVAC - - N L = T
‘ - (@STfﬁ% % SRIDNLIAK 5 |
\ » Rk L NI ' p o
106 i £ ;/ - ]
; o v .
l . » )
| " » 5 o o n
L [ 6!
\ - ’ - " . e KRAJOBRAZNA STUDIJA
\ ‘ " o« DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
- w ) " z | | TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
/ g - g P r o P L PRITISCI NA PODRUCJA
i /{4 S T o v S K | K 5 A N A DUBROVAQKO - NERETVANSKE
/ ZUPANIJE
e w » |
10 ‘01 /' 5 68
A . i : I M 1:100.000
/ 68
l// , ' 8 e List 2/8




PRITISCI NA KRAJOBRAZ

& |
r " e P 4
” . ST . oo
! 81
] 5 57 52 v s g
: ; o~ - e
@ 14 i Vo e
< & m J .
3 ‘-—'—% 63 ,5@\ B - - - 49 41 -3
Ry vA‘ — vd) PR ;‘_ v/ L T m
75 2 o 4 IR S .
,' l:’s"“‘-‘-—'\\-. &\ a > i '/ 49 P
! N \ At v ' { ;k
Lo R N / :
\ U Knzy 1z 09300 A 44
1! N ] ’50\‘\ N “ “ o "
‘\ Y. Cssl(:/'h 7 N | ,’ I n 8 K
\ W ) g “ El
\\ 2 S (~°‘\|~ @ POL. PEU&S’AQ o ,/ = ¥ ©
\ !\‘/—5 o Yy B / N e;‘(- _,@ $ EG N~ ‘9\ 40
| o A T N : S Pt - \g ® “
PRSI N 8 N @ - Vi e @\ &
& ) ) N
\ w W 0= 5 - s W 3.4 4 2 37
TN S n =2 - . -
\? ® f"\_./'/, = yﬁ m 20 &2
o \Rt Pcala S S g
s P " A B a7
Fo o] 1] . S p
59\‘\\-\ .\{?“ﬁq}l/ 7 e m \é{) 37
‘\'\,\ = A 2 Y
N = : agme L
"~ ~ 7 3 3 3 2 s
& : s d o . Prapatna
u & s SV ifla. e
| ) L
Hr. Oplavace™ 5 3
ko, L
L o i o 'su‘(a\ ? 2 b’
e J 0\\"\ <7 21
0 £ 57 N ) s ‘)Qo‘% 28 U Vinog inay
4 Rt Sv /yTn\ gty g 73 < 9
9.4 0y w4 v . 2 %
B <A - pak. i}c S o . o ‘-‘_3}’\ 3" Po)
On- by |, (0% é;&“ \"?’&'“"ﬁ U’ Zamosce & I55Thied, =2 \ Crkpice 5 L
. X 4 s & . .
Q'\"L A \( T Q\a 5"\‘5‘ 40 T - ! i S “\6\ a 7
i % 2 A S . ¢ %
VLI T @ b b 2
> Y 4[613. . Q;‘\ S‘p %/ 53 . Y 27
T -AR\T) 2~ ] - o=
e 2s KV i . = $
PN { 7.5 ik S
i = g \ > n ®
e 52 Y N o 2
A
o o - 344.¢e
5 O eo“ b = L ’“‘_EOLJAK
VR o 7 ©ISREDNIAK
7 [ N ; =
] Podob\\ﬁ: o e(\xs\léw 801
& 70 o .- \ _
‘@\s TVARA | & E Noeoo
; & /éz - )g 65 65 - Potocine & : P
L . EeaX TR =
! .la z0gf (E Pol. PBUESGC n 6 . Y
[ (D Guswc & n 7 8 S Dragas = 20
£ an m . =
\\_\\\. WC 20 © - ’772 \01 N %%v p
Mo s Glavican ;o * Q%g N BN
[ - B X - 8 80 LY
e e M 5t %) 3 - & 0 mp mp. - @ X NI
N R 1 57 N k| g \ 0 82 3
" % . o i ) ;;Qg = 2 b Rt Raznjic N 1&0 3 3 L
- 5 . . N
o?& » P~-‘:@ &o" w - A c3 P Q‘\w a3 5 \'“!5"
' a S & . y ey nwd | w I ST n®
N 9 \).Q } 0\\6 T =8 " 4 - 30 2\ A
LIRS m\* - 1g§‘k T %, szvzﬁw 0 S “ & n N \b,@ p ¥
N " N 58 I NS Kuker. N
¢ Q K L e & N
0.KORCULA | - - o -
82 P " E I
L 65 . 80 3 U zuljans;
@ . s
80 (o~
@ R Iea‘? KQSMA Ay
8 ¥
B9 € &
" . 3410 )
J * ” * 2 Y
| 78 3 T\
o ol 7 @\)
61 & m o
N
pk [ 8 50 @Q Qoi"‘ \é‘b et
N ¢ of S KRAJOBRAZNA STUDIJA
oa “ -
. " S J——-SE‘——'\ - DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
0 N B T 4 TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
kel B3
B 8o < 8 -
[ A|S T O V § ! K A N A U« “ s " PRITISCI NA PODRUCJA
[ o o » ” DUBROVACKO - NERETVANSKE
| | T — . ZUPANIJE
27
68 o 8 /
85 82
s o A M 1:100.000
&
2
s | = = I List 3/8




] \'\

a5

U Zupang g
i

Rt gy B
)

" 3.44
\Q o {
. ©/SREDNIAK

£
27

. €
OLIAK

Ry

(

KOVAC

- s
\

~

) ’0"65 -' C

o Pttt

QQQOQ Rt Meded *® i(

R
4

N 277
llC..E%{JA

38

"--§4A
O3 S
/ 440 =
21

LSO uTRN Skous |

g
J

< N
Do SO § -

QO S.kp B9 (,/”’ e
2%}4,;].m ﬂ’: B

)

81
08

7
MAHARAC ©

patg.

=

=
W'

,ﬁnmss\;reo/v»ic
M 4

"
&6

GALIENJAK=S
e B

o
5 \\m"b&-\

69

/

ROVAC 34,

L

Py
m_

A

&“&

g

/
54\\ A\

!’ I"rz'" )
U Maréuleti

U_Bd\c'/'n !

PRITISCI NA KRAJOBRAZ
N
[ P
s

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

PRITISCI NA PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000

List 4/8




s

1

&g

/’ Fom
Mali 51011

N (_)V %

8

31

427 oY

5

4

b .gr Sutmiho

Vb Barabanat S
209

pet®

42

_ 0.KoLogeP @
33

1. Celo
7 ﬂ Bu//na/;

)p 42

—__ DUBROVNIR|

N

m

(1

o

~

" Pat

PRITISCI NA KRAJOBRAZ
N
[ P
s

KRAJOBRAZNA STUDIJA

DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

PRITISCI NA PODRUCJA

DUBROVACKO - NERETVANSKE

ZUPANIJE

M 1:100.000 0




23

A,
N YR Kobila

< 3= 7 AN A7 X
‘.-ﬁ?.\{@,‘h ‘ 6\\““\‘ &
bla giava -f S /A l'\t\\ \‘ b itadesic
UBROVNIK AN

98 =N 80
N - oljice ;J X )
. o L (A = o .
;&V@ A 2 =
= S = o
<4 3 z 2 3 .I =
106 ~
n P\ 7
AN l@ﬁ’-ﬁ\m}?p P;:hyéa
m 108 . L e / sﬁr 3u erlk‘s‘ st /u\;a
344 - Superka; &
7 =y
w7 4. CAVPATY
ﬁ"'/x} Rt Sustepeg fint B
i o Qﬁ;\ g,
ad =T, » 3.4 Mg“ 4
& A TR N, TS5
mw “ j\: (& i \/ U 531?
e - -\o_ézs}ir.nmkanac \,\\
%,
Ny *® 108 X R 0
20 R o
m \ Rt Za/ubac'
4’. ’) [ [ I - R\
124 m|
- 2 o \.\' i 2 54\\\ \
o ., 4 \-\ Rt Kalude &
20 BN P
L\, Rt Savnove's
. S RN o
m " ‘:\» \‘ \‘
w 4 e Rt Mal Paile
120, LS \
125 e NN
o " " ;D/&(Q PHZ‘T\§ ~
" m 118 .\- )
28 124 *
& 122 n
™ 1o
150 m o ow »
o s - 3 m " wm ol
. T .
Ty 109
13
12
e e
118 . 16
e 120
123 e
P 16
14
]
=)

U R/ Ostra

18 5

cegno
4

40
33

= ¢
° u oo
=

| o
w
(=]
-
58 O

-

w

o7

PRITISCI NA KRAJOBRAZ
N
[ P
s

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

PRITISCI NA PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE

ZUPANIJE

List 6/8

M 1:100.000




B s> - " PRITISCI NA KRAJOBRAZ
83 K 0 “ 1
L A|S T O V § L( / KK A N A [
S T 0 v S K / K = A N A L s
N o . 58
o7 P L ® 82
o g 63
9"5 . -
74 "
B 8 . } é 86 | o MRIENTA B .
g: . ‘ 74
e 3 4'1 NI ERNA
Plic. Pod M""‘(‘s U“t Fod Mmm \\\Q a8 “’ 0. SAPLUN 1 K " " ™ “ ’ 7
'3 > " - ‘(9 (J’othc\qrasan 3 T r ’
85 18 Q’a‘b ‘¥ Da%}; /| T 77 53
) é v Seka ‘% i \ %2 %34.1 |
N Lo o DD 0.YELI GOLUBNIAK ™ s = - — L e r@%ﬂ’L
/ POD KDP\STE& v T wowseip * \' w0t 3949, (- o I . "
- T i & © | -SE 'gn(c’ - :iw o |* E;VL\QSNU‘KV WS h
87 ” 0T Eml ! 95
V
' / °u}%> % AN
125 \\,h//’ "‘?9?0* o i P -
170 133 ke - 121
c m
” KRAJOBRAZNA STUDlJ‘A
m DUBRO\!ACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
S TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
v/ PRITISCI NA PODRUCJA
) DUBROVACKO - NERETVANSKE
4 , ZUPANIJE
r; k M 1:100.000
List 7/8




527
N PRITISCI NA KRAJOBRAZ

T TANIK

' ————
R POLPELJESAC = —
8s
N A’Bi 2 . e
72 1
1 4 .
" 7 4 & )
83 . I:l
B84
% [ 3
" . - . ¢ )
ol 4 -
) o’ o o . .
) @Q\\ )
) o MASUNOVAL 63
| 6 Canasio 804, 2 ol pien, p—
0 > g6 s -
7° ® 7 ., ~ MORACNIK i y
v 4 ﬁ
- SalRATA -
’) | — 73 )4._ " 2] .
. 4 ‘ __ 9 . i 80 r

85

aft. m 0 MLIET

—+
8% g

a m

61 PR P

N U UTRN SKoL
BTN P sk (85
4}?4&1 M| s ®
| e quisku §° m m "
g "W sp, — g e 69 & /s
& e S I
108 B2 ;g g a\(’ £ ‘ \ —
B
21 m1
&@WNJESTROVAC A
- . 74 %’4@
® M . st .
1M : o \_‘\l\\\‘ @ . Ce\ R £ =
16 o ).5'8 ( o @ y ﬂ'P:EL n KUSM:\Q'\ -
" \/ o 3 5 (;.\\@JKDVAC ‘ p s}
13 - § '/26) .. | —% v
L-—’ o . A o - ‘~ ) i 3 2 , Debeli
1 . m e Y Y. n.  ASGE
g 13 N\ & 2 _ 57
114 . & & " —
2 D ~ N
'\ 134 B - “
154 154 1l ]
TL T T KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
s u TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
PRITISCI NA PODRUCJA
! DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

“ O
T R M 1:100.000

L
List 8/8

7




V=

N 7

3

S,
N E}

UGROZENOST KRAJOBRAZA
i
2
.3
[ 4
s

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

UGROZENOST PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000 0

List 1/8




P.5k

Tz N )

95

65

ZALIEVVELA UKA &

E.

e

ok
o /i

108

] I \oHr' Gredi
veLl PRZNA redea

\}@'LUK)OVAC

-3

S~

i ﬁ

e I
N
8s -

&%

@

s7
§

2

55
kot

La}

57
pm

| 3
Hr. Oplovec®
3

68 . u{ 3
o>

)

3]

"4

108

€6

9N

89

7

83

62
3k

1

70

61
5k
55 P
B

81

66 oe

68

8 o

.

UGROZENOST KRAJOBRAZA
i
2
.3
[ 4
s

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

UGROZENOST PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000

List 2/8




J “tS% )\m@;—
Y )

UGROZENOST KRAJOBRAZA

£ | |
r m e P % *
_— 1)
63 l /,/ o “ 43 = ) - 1
51 S
51 Ak 2
n 7 e v 4 AN P ’“ I il » |:|2
. J g ‘ 3
7 B 63 .‘b@ - 49 7
- NG ™
T N e . * Ky N " .4
[ B & T~ 49 A
i "\"v ——~?.'V\\~"$'\- 27 . k -5
:\ \'\\\ S S ;o 10:4\8 52 /7 42
3 WY U .
AL D p “ .
N . a8 W
h o Coonpg N ) . - K o€ e
\, X§ e AN b4 4 2 24 y i .
Ny S\ \(9(\\} POL. PEUES’AQ ' = é&‘ m ™ N * N %R\lxe Gungnac
Vool o D 1 AN g e “ R
R 1 N . k 1 - Y
! '&.‘é\\"' “WBe 3 § . PN A4 .
\ ¢ . ~e g R O s W 3.4 . @ 3 33 Vi \
\Rt Pscak: = s — W -
P s . " a7
. /2 NI ST
. o sl ety 2 £ a
5o \ '\}“’9‘* 11 - m (\5 37
AR NG o) e 5 - ¥
\\'\’ 7 g \ ¢ ) i A Q
e = I N : K m 30
NI 35 : < [ 3 N -
= hurg U PR f Prapatna a\o‘a 29 "’o/,,o
1 i o ; 'y 35
: 5 9 . a¥ %8 9
N i A TG Y ™ Uluisdidag
/ ) i 68 " 130‘(8\, 7, (S2) = \ 5{‘(@ 32 < "
59 &£ 57 =3 ~ X Q“ s ‘)(\oi’b 28 u. g”oy‘éf‘”\a‘
L 4 Rt Sv. tvinl gty W 2 (2
= 59 ) 34 1 l‘./ T —;,'l"l 3 : B 5 3 * Po) “
. .y V- P8k e A oot ; N N i
_A ; Ol ez . \“’2@“’ é; o \\"@.'—'T{ Ué}s},,,agcg 2 ?‘ETENICA Crioice & L
18 \y @ k e s Al “
o s 49 ,L,q\ 45\5* $ " 0 o T~ Dend s U e OEEJ?I% - N 2109& 7 %
e @ Q &€ A"bo\\\ bk g T 28
A ~3.41.d © 3 ® / “ v “ S & -
= e faSE g o 45 o % - N
20 = o b
- H— Vo B STul ~ . X
; . m CU K OP. Majsani¢ e \3\. - 27 i
i ‘ : IR~ U N 3.44. ¢
- |k pooacic A \BOQ' 2 : L 1 R B0LIAK
o~ &0
? 4 =) - f;sae IAK
st = B
GQS\‘?N SKOLS
f.\\ﬁ TVARA ',‘ o <)
, ‘\Q/. W, | 88 8 ¥ Potodine i ) B
S - NN
) 20 d) BACE Pol. Pefjesac noe Y e
! Py Cats 28
(b}UBAVAc & n 7 8 B Draca®s = 20
e ke 72 ; ; -~
3 L I 55 | \d > \\3 1
‘ sClavican ;. * v -‘\%&3_“-\\ e
[ " g 7 V‘ -t it < & 63 ® "S‘ZP :.op - - \\\\1:\\§
: 5§ i o \@3 P e . 0 62 | D
| ¥ & 2 4 }?f Raznjic ‘(\"3(\ 3% < e
2 < (\d N - &8 i [
& 6 . ! k) 25 ¢ 8 @ \
§. P p..ik_@ &(\ Py = = nd = Q 4\ % P 1»!51 N '
N & e T : PR RO T wd [ DCNGACRBKOLJQ@L‘ T N 7 5
) i & 45~ 2 o J 5o
O P Qp ‘ i g 3 o % 32%‘49 ” S* . " s , NS B P
Ny » § R S Ko b N S
® L) & - GYY) & :
0korCuLA | ° b o o
) . | R
52 pum les @ 80 r;s—— = Y. Zlﬁ/;m%,
L 84 82 M‘S“)SC‘E; =
80 A KOSMALZ 7
6 4 le/;y g v
8 )
8e o
78 P ’g :&,: R
85 88 10 62 LIRIC 1 h
| 78 ) 8
& ol < % @
& & om
Pk | ® 80 ‘Pﬁ & &
. & w2
Q(;1>° of & KRAJOBRAZNA STUDIJA
a3 & 4 >
o e 55 o J———SS——..L DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
T T 4y TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
7 s 83
” Y4
&3 80 8% = )4
S A A A e L UGROZENOST PODRUEJA
[ o o » ” DUBROVACKO - NERETVANSKE
| J & ZUPANIJE
N ] 8 *
n
68 05 8 r 2
] i £ M 1:100.000
» 4
2 'y
i ArCy gt I 83 F’ r LiSt 3/8




3441. ¢

e

SQSEQN SKOLS

)

P

OLIAK

23

)
-é@ GALICAK
LT

20 m.
BEROVACLS, -

LOVORH

| MASLIN
i

< Ll
75

v 3
Rt rep K /ek_\

: { “
L

NS N

B KR
Rt Meded * 3(
Hr.

27

U UTRN SKoud
TN @, Shp i A
%j&-4k1 . I"h 52 rs T

9?9 . N
C @JF SKOLI § m.

44
v
MAHARAC ©

44

/4

1hof)f
/2

AR

UGROZENOST KRAJOBRAZA
i
2
.3
[ 4
s

SN
Rt Debela glaviy =

NV Vraln(‘k = \35

DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:

GALINS TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

KRAJOBRAZNA STUDIJA

UGROZENOST PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000

List 4/8




1

141

76

7 Vb Barabanat S
2

. 0. Kotogep
23
;. Celo
h 71 Bu//na/;
) p 42

> -

~

ml

108

18

X .
\ z%‘ At gnjﬂs' 1

-\ ‘}?; Bezdanj .

p W VA
Rt Debela gE e

—— DUBROVNIR

\ 98
~

~.

AN

1086

UGROZENOST KRAJOBRAZA
i
2
.3
[ 4
s

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:

TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

UGROZENOST PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

M 1:100.000 0

List 5/8




& ¥
o ~ 18
bla yE A
UBRO
98
\"\ IS
106 : \ & S
- %\\\\\\A S G\
[ . P 3 \
: @ SUPETAR 90 »
N x s 2 @%\ Rt Frabuyae ;%\ b
. | & - Y =
" o8 . 34.1.0 /‘[/ fir. Superka® \‘?i’a Wha (%/%%“M
;o N .
g P &=/ '/
107 Ef\ CAVT AT\ J))/T(@'f/
ﬁ s, = ‘RtSusg'e( W) - ¢ - )
<7 s 0 \'4,19 %4 N --;_ -
i 4 ‘-'\ 4’/. ¢ MAN "l'/- \;}“;\
n . \ i, U 6z,
v " o sk Mrkanae
Q ] N
Ty 2
S ® 108 \ F‘Ot \
120 m . 94
m \ Rt Zarubacs
| 124 Wwom a7 L .
6 109 \'\ . ® o \\\
lo P N 5
m . e Rt Kalude; B
105 L\- Rt Sawvino \
o B T
w *9 . 108
125 0
o
m
28 2 no k
» =
- e
150 " 6\ 12
i 133 - i "
N N Kobia
40
16 » ol
4 ; -
° Rtoc’w
=
B r 3
- o
E14 P
58 OA
. ’ w
TS s Ostra
108 o |
L [
-]

UGROZENOST KRAJOBRAZA

i
2
.3
[ 4
s

KRAJOBRAZNA STUDIJA

DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

UGROZENOST PODRUCJA

DUBROVACKO - NERETVANSKE

M 1:100.000

ZUPANIJE

A

List 6/8




oG

2 |
.p
" & »
70 &3
8 pt »
T v § / KK A N A [«
S T o v S K { K 5 A N A L
) _
96
o 66
w s 65
[ P L4 1 82
68
85 em
an ’ 6
9
1
P
9: 18
o5 &
P 7
T
I 1
% 8 7
]
P
88
57| He- ¢ § 3
Plic, Pod Mriat® %‘: Pod Mréary. 6 B " N - @ -
W \*._KlE ‘9 (P(\b Plic frasen ,fsﬁ__
N 'a‘b @ e (“\ﬂ;’_b\ﬁ
85 78 Q 1"638 g 74 T 53
. # v Seka if§: . o " =) 4 1.1
bkp. MRKJENTA 0D GLAVATAT ™19 2 GLavAT
2\- 34 I & 4-.‘7/? U » 8 3 T2 K Qn
) POD KOPISTE 20y 72 v w W sk o wO? " 0 08¢ = -
. 2 k. { SR g e ¢ \
% i s 5 seSTREESEY . 2 VAN 3 B
Y D(-""g-ﬁ'ﬂl% g n ot
'b\\ 5 5 yom E5 To0€} v
Q)\\ vuswk i ,“\\39 . b o ke *
p_,._, 57 \J “ y i 99 m
\ ~ '\\(,'*\ \&% [‘ N
enmn@ T v vy
= ; =
o
pm Ve
a3 e
/
./
-
R
]
) o, : i
), "% RN -
' < NP
128 7 %, :
i 133 ar
121
35 s .
2 123
n
123
123
m Rk}
m
137
133
m
18
ns
n
10 140
™
142 m 142
o
137
142 mn m <‘
142
m
140
m
) 0

i
2
.3
[ 4
s

UGROZENOST KRAJOBRAZA

M 1:100.000

KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA

UGROZENOST PODRUCJA
DUBROVACKO - NERETVANSKE
ZUPANIJE

List 7/8




hMEj

POL.

PELJESAC "

89

8
63
83
™
) R
& MASUNG M@Q\\
209 S} A
5_CANA SEKA. KL S 16812
& ® 0 68 70
D. CRNA sm@ﬁ,jly . )
] ‘
5 Al s | a7 o
3. 3 i 0. MLIET
— PG 1. m 12
- A X
") { 197 g3
G
04 X

-\ g ATEN $rou |
BT W < s-kp
»341.m

e
s

52
& $
> B‘Uf SKOLI\"(-,Q m

44

>
MAHARAC ©

2N

i

a0

T, TR

) L

m
66

oo P,

D -
=

- BOROVAC 34
A
. P

.c‘b{
\x@
Y

81
sk

UGROZENOST KRAJOBRAZA
i
2
.3
[ 4
s

& ;@
108 §
— 3
D
ﬁRNJESTRO/V»‘;Ct N
: 3 " %@‘k
k . .@\r@&\‘_\ 7 K
" 2 : =
N TN — 58 T~ — (29/\}
‘ " " )\-//( @ﬁ 3 C
’-j——(\"-—,i . / Debeli
' - m S~ o § )v;\f”’/'”"ca
ng 123 Q/\ Q) & /B IS ] . 52
14 TN ‘? Q‘? —
63 DN —~ Ny
| 130 126 — e T 128
__T 142 138
154 154 ] 1l ]
— — T KRAJOBRAZNA STUDIJA
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE:
5 | | TIPOLOSKA KLASIFIKACIJA KRAJOBRAZA
| UGROZENOST PODRUCJA
DU BROVACvKo - NERETVANSKE
" J ! ZUPANIJE
A L 169
4 R M 1:100.000
0 4 16
L o List 8/8




	02_Karte.pdf
	0131_OKT
	0127_KT
	0127_KP
	0127_VREDNOVANJE
	0127_PRITISCI
	0131_UGROŽENOST




